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Πόλεμος ἢ Επανάσταση; 


Μὲ τὴν περιπέτεια τῆς ᾿Αμερικανο-' Ἑλληνικῆς 
Συμφωνίας ποὺ΄ ᾿μεθόδευσε μυστικὰ ὁ Κίσσινγκερ, γιὰ 
νὰ πετύχει τὴν ἔγκριση ἀπὸ τὸ Κογκρέσσο τῆς Συμ- 
φωνίας καὶ μὲ τὴν Τουρκία, ἡ Ἑλληνικὴ ἐπίσημη 
᾿Αριστερὰ γνώρισε. τὴν σπουδαιότερη. ἰδεολογική της 
ἧττο ἀπὸ τὴν πτώση τῆς Δικτατορίας. Γιατὶ ἀπέ- 
δειξε φανερὰ τὴ σύγχισή της σὲ 6ασικὰ θεωρητικὰ 
καὶ πολιτικὰ ζητήματα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα κανονικὰ ἔ- 
πρεπε ν᾿ ἀπορρέει ἡ δικιά. της ἀνεξάρτητη πολιτική. 
᾿Απὸ τὴ στιγμὴ τῆς πτώσης τῆς Δικτατορίας --- ποὺ 
ἔγινε μέσα σὲ συνϑῆκες ἀκόμα μερικὰ καὶ μόνο Ὕνω- 
στὲς --- ἡ ᾿Αριστερὰ δὲν ἔπαψε νὰ ἐρωτοτροπεῖ κα- 
τὰ κάποιο τρόπο μὲ τὸν Καραμανλῆ, ποὺ τὸν ἐξετί- 
µησε τουτόχρονα σὰν «δημοκρατικὸ» καὶ «ἐθνικὸ» 
δηλαδὴ σοθαρὰ «ἀντιϊμπεριαλιστικό», ἀντιτιθέμενο 
εἰδικώτερα στοὺς ᾽Αμερικανούς. 

Γενναιόδωρα τὸν ἔχρισε ἐκπρόσωπο μιᾶς μυθι- 
κῆς «ἐθνικῆς ἀστικῆς τάξης», παραχωρόντας που 
σχεδὸν ἀμέριστη ὑποστήριξη στὴ διαχείριση τῶν «ἐ- 
θνικῶν θεμάτων». Δηλαδὴ στὶς σχέσεις τῆς χώρας μὲ 
τοὺς ᾽Αμερικανοὺς ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ τοὺς Τούρκους ἀφ᾽ 
ἑτέρου. 

Ἡ. πολιτικὴ αὐτὴ ἔγινε. --- ὅπως συστημοτικὰ 
τὸ τονίσαμε ----σὲ θάρος μιᾶς ἀνεξάρτητης, ἀποφα- 
σιστικῆς κοινωνικῆς πολιτικῆς ἐναντίον τοῦ νέου 
«Κράτους τῆς Δεξιᾶς», ποὺ ὺ σιγὰ - σιγὰ ὀρθώνεται 
μπροστά µας. 

“Ὅπως εὔστοχαι τονίστηκε ἀπὸ ὁρισμένους πα- 
ρατηρητὲς τῆς ἐξέλιξης τῆς πολιτικῆς ζωῆς τῆς χώ- 
ρας µας, οἱ «καλλίτεροι φίλοι» τοῦ Καραμανλῆ, πιὸ 
κατανοητικοὶ καὶ ἀπὸ μερικοὺς τοῦ ἴδιου τοῦ 
Κόμματός του καὶ τῆς Δεξιᾶς γενικώτερα, ὑπῆρξε 


ἡ ἐπίσημη ᾿Αριστερὰ, δηλαδὴ τὰ δυὸ Κ.Κ., ἡ ΕΔΑ, 
καὶ ἀκόμα καὶ τὸ ΠΑΣΟΚ’ ). 

“Ὡστόσο, αὐτὸ δὲν ἐμπόδισε τὸν «ἀχάριστο 
Πρωθυπουργό μας νὰ ἐκμετολλεύεται τὴν. πρακτικὴ 
ὑποστήριξη τῆς ᾿Αριστερᾶς, στὴν δῆθεν «ἐθνική» του 
πολιτικὴ γιὰ τὴν ὁλοκλήρωση τοῦ σχεδίου. του: δη- 
λαδὴ τὴν ἀνασυγκρότηση ἑνὸς συντηρητικοῦ ἀστικοῦ 
κρατικοῦ μηχανισμοῦ στὴν ὑπηρεσία τοῦ μεγάλου 
ντέπιου καὶ ξένου κεφαλαίου, μὲ τὴν ἔνταξη τῆς χώ- 
ρας στὴν «Κοινὴ ᾿Αγορά», καὶ τὴ διατήρησή της στὰ 
πλαίσια τοῦ ΝΑΤΟ. 

Ὁ τακτικοὶ ἑλιγμοί του, ποτὲ βασικὰ δὲν ἀπέ- 
κλιναν ἀπὸ αὐτὸ τὸ στρατηγικὸ σκοπό. 

πλῶς ἔσπειραν σύγχιση καὶ παραπλάνησον 
τὶς ἡγεσίες τῆς ᾿Αριστερᾶς, ἂν πραγματικὰ καὶ οἱ 
ἴδιες δὲν ἐκμεταλλεύθηκαν τὰ προσχήματα καὶ τὴν 
ἐπιφανειακότητα τῆς τάχα «ἐθνικῆς» πολιτικῆς ποῦ 
Καραμανλῆ γιὰ νὰ δικαιολογήσουν τὴ δικιά τους λι- 
γέψυχη πολιτικὴ ἀπέναντί του. 

Ἡ πολιτικὴ τοῦ Καραμανλῆ εἶναι ουνεπὴς μὲ 
τὰ θασικὰ συμφέροντα τῆς ἑλληνικῆς, ἀστικῆς τάξης 
ποὺ εἶναι ὀργανικὰ συνδεδεμένη μὲ τὸ καπιτολι- 
στικὸ ἱμπεριαλιστικὸ σύστημα, τὸ κυριαρχούμενο σή- 
μερα: ἀπὸ τοὺς ᾽Αμερικανούς. 

᾿Ανήκει στὴ «Δύση» ἡ Ἑλλάδα ἐπαναλαμθάνει 
κάθε τόσο ὁ χαρισματικὸς ἡγέτης τῆς «Νέας Αημο- 
κρατίας» καὶ προκαλεῖ τὴν ᾿Αριστερὰ ν᾿ ἀντιτάξει 
μιὰ. ἄλλη «πιστευτὴ», «ρεαλιστικὴ», ἐξωτερικὴ πολι- 
τική. 


(5) Βλέπε τὸ ἄρθρο τοῦ Μ. Πλωρίτη «᾿Ἐχθροὶ καὶ 
Ἔχθρο)» στὸ «Βῆμα» τῆς 15.83.76. 





Ὃ Καραμανλῆς καθορίζει τὴν τελευταία ἀπὸ 
τὴν κοινωνικὴ φύση τοῦ καθεστῶτος ποὺ ὑποστηρί- 


ζει, ἐνῶ ἡ ἐπίσήμη ᾿Αριστερὰ σ᾽ ὅλες της τὶς δια-. 


κλαδώσεις μιλᾶ γιὰ «ἐθνικὴ ἀνεξαρτησία» στὰ πλαί- 
σια τοῦ ἀστικοῦ καθεστῶτος. 

᾿Αντὶ νὰ τονίζει ὅτι ἡ «ἐθνικὴ ἀνεξαρτησίου 
δὲν μπορεῖ παρὰ νᾶναι συνέπεια προηγούμενης ριζι- 
κῆς κοινωνικῆς ἀλλαγῆς καὶ πραγματικῆς τότε καὶ 
πόνο «λαϊκῆς κυριαρχίας», παρουσιάζει τὸν ἀγῶνα 
γιὰ τὴν «ἐθνικὴ ἀνεξαρτησία»; σὰν αὐτόνομο καὶ 
πρωταρχικό, ἱκανὸ νὰ διεξαχθεῖ ἀποτελεσματικὰ σὲ 
συμμαχία μὲ τὴν ὑποθετικὴ «ἐθνικὴ ἀστικὴ τάξη». 

Πρακτικὰ ὁδηγεῖται νὰ ὑποστηρίζει πὼς τὴν τέ- 
τοια τάξη τὴν ἐκπροσωπεῖ πολιτικὰ ὁ Καραμανλῆς, 
ἢ ὁ Μαῦρος, καὶ τὰ ἀντίστοιχα Κόμματά τους. Ἔ- 
τσι μοιραῖα ἐγκλωθίζεται στὸ σχῆμα τῆς συνεργα- 
σίας τάξεων γιὰ τὴν ἀπὸ κοινοῦ λύση τῶν «ἐθνι- 
κῶν» μας θεμάτων. 

Τὸ θεωρητικὰ καὶ πραχτικὰ ἀστήριχτο αὐτῆς 
τῆς ἐκτίμησης ἀποδείχτηκε γιὰ μιὰ ἀκόμα φορὰ πε- 
ρίτρανα μὲ τὶς περιπέτειες ποὺ ὁδήγησαν στὴν ᾿Α- 
µερικανο- Ἑλληνικὴ Συμφωνία. “Όταν οἱ ᾽Αμερικανοὶ 
ἔφτασαν σ᾿ ἕνα συμθιθασμὸ μὲ τὴν Τουρκία, ὁ Κα- 
ραμανλῆς ἔντεχνα ἔκρουσε καὶ πάλι τὸν «κώδωνα τοῦ 
ἐθνικοῦ κινδύνου» καὶ ὁλόκληρη ἡ ᾿Αριστερὰ διεκή- 
ρυξε --- γιὰ μιὰ ἀκόμη φορὰ ἐπίσης --- τὴν ἀλλη- 
λεγγύη της μαζί του. 

Τὴν ἴδια στιγμὴ κρυφὰ ὁ Καραμανλῆς συζυ- 
τοῦσε μὲ τοὺς ᾿Αμερικανοὺς τὴν παράλληλη ἀμερικα- 


νοελληνικὴ συμφωνία ποὺ εἶναι ἀπαραίτητη γιὰ τὸν ' 


ἴδιο τὸν Φόρντ καὶ τὸν Κίσσινγκερ, καὶ ἀποτελεῖ 
κατὰ κάποιο τρόπο τὴν ἀναγκαία ὁλοκλήρωση τῆς 
πολιτικῆς τους σ᾿ ἕνα τμῆμα τοῦ χώρου τῆς ᾿Ανα- 
τολικῆς Μεσογείου. 

᾿Απὸ ᾿Αμερικανικὴ ἄποψη τὰ πράγματα εἶναι 
καθαρά: Τουρκία καὶ Ἑλλάδα πρέπει νὰ παραμένουν 
ἐντεταγμένες στὸ ΝΑΤΟ. “Όσο γιὰ τὶς μεταξύ τους 
διαφορὲς πρέπει νὰ τὶς λύσουν ἱκανοποιῶντας κυρί- 
ὡς τὸν ἰσχυρότερο ἀνάμεσά τους, δηλαδὴ τὴν Τουρ- 
κία, 

᾿Απὸ ἀστικὴ ἑλληνικὴ ἄποψη, τὰ πράγματα ἐ- 
πίσης εἶναι καθαρά: ἡ χώρα ἀνῆκε καὶ παραμένει 
στὴ «Δύση», δηλαδὴ σήμερα στὴν «Κοινὴ ᾿Αγορὰ» 
καὶ τὸ ΝΑΤΟ. 

Οἱ διἀφορὲς μὲ τὴν Τουρκία δὲν μποροῦν νὰ λυ- 
θοῦν χωρὶς τὴν συμπαράσταση τῆς ᾿Αμερικῆς, ὥστε 
νὰ περιοριστοῦν οἱ τουρκικὲς διεκδικήσεις στὸ ἐλά- 
χιστο δυνατό. 5 

Προεξοφλεῖται δηλαδὴ ὅτι σὲ κάθε περίπτωση, 
κάποιες οὐσιαστικὲς ὑποχωρήσεις θὰ γίνουν στὴν 
Τουρκία. 

«Ρεαλιστικὰ» ὁ Καραμανλῆς ἔχει παραδεχθεῖ 
αὐτὴ τὴν λογικὴ καὶ ὁλοταχῶς τώρα πάει νὰ τὴν ἐ- 
φαρμόσει. ; 

Ἡ ἀστικὴ Ἑλλάδα ἦταν καὶ παραμένει προτε- 
κτορᾶτο τῶν ᾽Αμερικανῶν. 

Μόνο κάτω ἀπὸ μιὰ Κυθέρνηση τῆς «Ἐνιαίας 
᾿Αριστερᾶς» στηριζόμενης πάνω στὶς δημοκρατικὰ 
ὀργανωμένες Ενιαιομετωπικὲς ᾿Επιτροπὲς στὴ 6ά- 


9 


ση, θᾶταν δυνατὸ νὰ χαραχθεῖ καὶ ἐπιθληθεῖ ἕνας 
διαφορετικὸς ἐξωτερικὸς προσανατολισμὸς τῆς χώ- 
ρας, πιὸ «ἀδέσμευτος», πιὸ «ἀνεξάρτητος», πιὸ «ἐ- 
θνικός», κατὰ τὸ παράδειγμα τῆς Γιουγκοσλαξίας, 
τὸ πιὸ χαρακτηριστικὸ γιὰ μᾶς. 

Τέτοια Κυβέρνηση θᾶταν τ᾽ ἀποτέλεσμα κοινῆς 
ἀπὸ τώρα πάλης τῶν δύο Κ.Κ., τῆς ΕΔΑ καὶ τοῦ 
ΠΑΣΟΚ, σ᾽ ἕνα πραγματικὰ ἀντιϊμπεριαλιστικό καὶ 
ἀντικαπιταλιστικὸ πρόγραμμα, ἱκανὸ νὰ πολώσει 
γύρω του τὴν μεγάλη πλειοφηφίᾳ τῶν ἐργαζομένων 
τῆς χώρας. 

᾿Αλλὰ γιὰ νὰ ἐπιτευχθεῖ ἕνα τέτοιο μέτωπο 
πόλης χρειάζεται ἀποφασιστικὴ ρήξη μὲ τὰ σχή- 
ματα συνεργασίας τάξεων καὶ «ἱερᾶς ἐθνικῆς ἑνό- 
τητας», ποὺ ὑποστηρίζουν ἀκόμα πρακτικὰ ὅλες οἱ 
παραπάνω ᾿Οργανώσεις τῆς ἐπίσημης ᾿Αριστερᾶς. 

Πρέπει μιὰ γιὰ πάντα γ᾽ ἀποκλειστεῖ ἡ συμ- 
μαχία μὲ μιὰ τάχα «ἐθνικὴ ἀστικὴ τάξη» καὶ τὰ 
πολιτικὰ κόμματα ποὺ τὴν ἐκπροσωποῦν. 

Συμμαχία, δὲν εἶναι δυνατὴ παρὰ μὲ ἄτομα 
προερχόμενα μὲν ἀπὸ τὴν ἀστικὴ τάξη, μὰ ποὺ προσ- 
χωροῦν ἰδεολογικὰ στὴν τάξη τῶν φτωχῶν ᾿Εργαζο- 
μένων, καὶ ὄχι μὲ στρώματα ὁλόκληρα τῆς ἀστικῆς 
τάξης, πολιτικὰ συνειδητό, ποὺ ἐκπροσωποῦνται ἀ- 
πὸ τὰ διάφορα πολιτικά της κόμματα, 

“Ὅσο γιὰ τὸν «ἐθνικὸ Τουρκικὸ κίνδυνο», ποὺ 
Φαίνεται νὰ συσκοτίζει τόσο τὰ εὐαίσθητα πνεύμα- 
τα τῆς ἐπίσημης ᾿Αριστερᾶς, ἃς δοῦμε περὶ τίνος 
ἀκριθῶς πρόκειται. 

Πρόκειται γιὰ τὶς ἐθνικιστικὲς ἐπιδιώξεις τῆς 
συντηρητικῆς, ἀντιδραστικῆς, ἀστικῆς Τουρκικῆς τά- 
ξης, ποὺ ἀφ᾽ ἑνὸς πάει νὰ ἐπεκτείνει τὴν ἐδαφική 
της κυριότητα καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου νὰ 6ρεῖ ἔτσι μιὰ κά- 
ποια συγκυριακὴ διέξοδο στὴν κοινωνικὴ ἄναταρα- 
χὴ ποὺ συγκλονίζει ἀπὸ χρόνια τώρα τὴν Τουρκία. 

Ἡ Τουρκία, χώρα καπὶταλιστικὰ πιὸ καθυστε- 
Ρημένη ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα, ἀντιμετωπίζει κίνδυνο κοι- 
νωνικῆς ἐπανάστασης, ἀπὸ τοὺς ἐργάτες, τοὺς φτω- 
χοὺς ἀγρότες, τοὺς φτωχοὺς μισθωτοὺς στὶς πόλεις 
καὶ τὰ χωριά, τὴν ἐπαναστατικὴ νεολαία της. Ἡ 
ταξικὴ πάλη στὴν Τουρκία εἶναι μιὰ ἐκρηκτικὴ πρα- 
Ὑματικότητα, πολὺ πιὸ ξεκάθαρη καὶ δυναμικὴ ἀπὸ 
τὴν Ἑλλάδα. 

Γι) αὐτὸ καὶ εἶναι δασικὸ λάθος ν᾿ ἀντιμετωπί- 
ζει κανεὶς τὴν Τουρκία σὰν ἐχθρικὸ ὁμοιογενὲς σύ- 
νολο καὶ νὰ μὴν κάνει τὴ διάκριση ἀνάμεσα στοὺς 
ἀστοὺς καὶ τοὺς ἐργαζομένους τῆς Τουρκίας, νὰ μὴν 
ἀναφέρεται συστηματικὰ στὴν ταξικὴ πάλη ποὺ δια- 
δραματίζεται στὴ χώρα; καθὼς καὶ στὴν ἀπαραίτη- 
τη ἀλληλεγγύη καὶ συναδέρφωση μὲ τοὺς φτωχοὺς 
ἐργαζομένους της, ποῦναι ᾿καὶ οἱ φυσικοί μας σύμ- 
μαχοι στὴν πάλη ἐναντίον τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ καὶ 
τῶν ἀστικῶν «ἐθνικῶν» ἐρεισμάτων του, τόσο στὴν 
Ἑλλάδα, ὅσο καὶ στὴν Τουρκία. 

Μόνιμο καθῆκον µας πρέπει νᾶναι ἡ προσπά- 
θεια σφυρηλάτησης κοινοῦ μετώπου τῶν πραγματικὰ 
σοσιαλιστικῶν δυνάμεων καὶ τῶν δυὸ χωρῶν ἐναντίον 
τῆς σωθινιστικῆς προπαγάνδας καὶ τῆς προοπτικῆς 
ἀδελφοκτόνου πολέμου ἀνάμεσα στοὺς ἐργαζομένους 






























































τῶν δυὸ χωρῶν, ποὺ ἀποτελοῦν καὶ τὴν συντριπτικὴ 
πλειοψηφία τῶν λαῶν τους. 

Ὁ «Τουρκικὸς κίνδυνος», ἔτσι ποὺ τὸν παρου- 
σιάζει ἡ Δεξιὰ καὶ δυστυχῶς καὶ ἡ ἐπίσημη ᾿Αρι- 
στερά µας, στὸ σύνολό της, δὲν ἀντιμετωπίζεται 
παρὰ μὲ δυὸ μέσα: τὸν Πόλεμο, ἢ τὴν Ἐπανά- 
σταση. : 

Ὁ πόλεμος θᾶναι ἡ λύση ποὺ θὰ διάλεγε ἡ 
Δεξιά, ἂν τῆς τὸ ἐπέτρεπε σὲ μιὰ ὁρισμένη στιγμή, 
ὁ ᾿Αμερικανὸς κηδεμόνας τῆς χώρας, μὲ τὴν συγκι- 
νητικὴ τότε συμπαράσταση ὁλόκληρης τῆς ᾿Αριστε- 
ρᾶς, ὑπερθεματίζοντας σὲ σωθινιστικὴ ἔξαρση. ᾿Αλ- 
λὰ τέτοιος πόλεμος θᾶταν ὀλέθριος γιὰ τοὺς ἐργα- 
ζομένους καὶ τῶν δυὸ χωρῶν. 

Πρέπει ἀποφασιστικὰ ν᾿ ἀποκρουστεῖ μιὰ τέ- 
ποια προοπτική, ποὺ τὴν ἐκμεταλλεύεται ἡ Δεξιὰ 
γιὰ νὰ δικαιολογεῖ τὸ σύνολο τῆς ἐσωτερικῆς κοι- 
νωνικῆς ἀντιλαϊκῆς πολιτικῆς της: τῶν χαμηλῶν με- 
ροκάματων καὶ μισθῶν, τῆς ἄνισης φορολογικῆς ἐ- 
πιξάρυνσης, τῆς ἀντεργατικῆς νομοθεσίας, τῆς δια- 
τήρησης οὐσιαστικὰ τοῦ χουντικοῦ κατεστημένου στὸ 
Στρατό, στὴν ᾿Αστυνομία, τὴ Δικαιοσύνη, τὴν. Παι- 
δεία κλπ. 

Ἡ ᾿Ἐπανάσταση, δηλαδὴ ἡ ριζικὴ κοινωνικὴ ἀλ- 
λαγή, δίνοντας τὴν πραγματικὴ ἐξουσία στὴν συντρι- 
πτικὴ πλειοψηφία τῶν ᾿Εργαζομένων, εἶναι ἡ λύση 
ποὺ θἄπρεπε νὰ διαλέξει μιὰ ἀληθινὴ ᾿Αριστερά. 
Γιατὶ μόνο μιὰ δημοκρατικὴ Σοσιαλιστικὴ Ἑλλάδα, 


᾿ βὰ τόνωνε µέσα στὴν ἴδια τὴν Τουρκία τὸ ρεῦμα 


ἐναντίον τοῦ Πολέμου, καὶ τὴν μαχητικὴ. ἀλληλεγγύη 
τῶν Τούρκων ᾿Ἐργαζομένων μὲ τοὺς ἀπελευθερωμέ- 
νους Ἕλληνες. 

Γιατὶ ἀκόμα καὶ σὲ περίπτωση ποὺ ἡ ἀντιδρα- 
στικὴ τουρκικὴ ἀστικὴ τάξη θ᾽ ἀποτολμοῦσε τὴν πε- 
ριπέτεια ἐπίθεσης καὶ εἰσθολῆς τῆς χώρας, σὰν ὕ- 
στατο µέσο «λύσης» τοῦ δικοῦ της κοινωνικοῦ ὀδιε- 
ξέδου, μιὰ δημοκρατικὴ Σοσιαλιστικὴ Ἑλλάδα θᾶ- 
ξερε ν᾽ ἀμυνθεῖ ἀποτελεσματικά, κατὰ 6άθος, μὲ ξε- 
σηκωμένο, ὀργανωμένο, ὁπλισμένο ὁλόκληρο τὸ Λαό 


της, στὰ χωριὰ καὶ στὶς πόλεις, ἀγωνιζόμενο συνει-. 


δητὰ γιὰ τὴν ὑπεράσπιση ὄχι μιᾶς ἀφηρημένης ἀ- 
στικῆς Πατρίδας, ἀλλὰ τῶν χειροπιαστῶν κατακτή- 
σεων τῆς ᾿Επανάστασης. 

Εἶναι θέδαια μάταιο νὰ περιμένει κανεὶς ἀπὸ 
τὶς σημερινὲς ἡγεσίες τῆς ἐπίσημης ᾿Αριστερᾶς τέ- 
τοῖο ἀποφασιστικὸ κοινωνικὸ προσανατολισμό, ποὺ 
ἀντιτίθεται τόσο στὸ σχῆμα τοῦ «κοινοῦ ἐθνικοῦ Με- 
τώπου», μὲ τὰ ἀστικὰ κόμματα, ὅσο καὶ σὲ κεῖνο 
ποὺ περιμένει τὴν ᾿Ἐπανάσταση νὰ εἰσαχθεῖ ἀπὸ τὸ 
ἐξωτερικὸ, μὲ τὴν ἔνταξη τῆς χῶρας στὸ σοθιετικὸ 
βπλόκ. 


Δὲν ταυτίζουµε τὸν ᾽Αμερικάνικο ᾿Ιμπεριαλισμὸ 
μὲ τὴ Σοθιετικὴ “Ενώση. 

᾿Αλλὰ δὲν ταυτίζουµε ἐπίσης τὸν δημοκρατικὸ 
Σοσιαλισμό, τὸν βασιζόμενο στὴν Αὐτοδιαχείριση, 
μὲ τὴν διαχείριση τοῦ Κράτους καὶ ὁλόκληρης τῆς 
κοινωνικῆς ζωῆς ἀπὸ μιὰ ἀνεξέλεγκτη οὐσιαστικὰ 
κομματικὴ καὶ κρατικὴ γραφειοκρατία. 

᾿Αναγνωρίζουμε τὸν σχετικὰ προοδευτικὸ χαρο- 
κτῆρα τέτοιων Κρατῶν ἀπέναντι στὸν ἱμπεριαλισμό, 
ἀλλὰ ἀμφισθητοῦμε ὅτι πρόκειται γιὰ Σοσιαλιστικὰ 
πραγματικὰ Κράτη. 

Γιατὶ γιὰ μᾶς Σοσιαλισμὸς σημαίνει ὄχι ἁ- 
πλῶς ἐθνικοποιημένη καὶ σχεδιασμένη οἰκονομία, δι- 
ευθυνόµενη ἀπὸ τὴν γραφειοκρατία τοῦ ἑνὸς καὶ μό- 
νο Κόμματος, ποὺ διαχειρίζεται τὸ Κράτος, καὶ δι᾽ 
αὐτοῦ ὁλόκληρη τὴν κοινωνικὴ ζωή, ἀλλὰ πραγματι- 
κὴ αὐτοδιαχείριση τῆς τελευταίας, ἀπὸ τοὺς δημο- 
κρατικὰ ὀργανωμένους ᾿Εργαζομένους, κι᾿ αὐτὸ σ᾽ 
ὅλους τοὺς τομεῖς καὶ ὅλα τὰ ἐπίπεδα. Γι’ αὐτὸ καὶ 
εἴμαστε ἀντίθετοι στὸν ἐρχομὸ τῆς ᾿Επανόστασης ἀ- 
πὸ τὰ ἔξω καὶ σὲ κάθε πολιτικὴ καὶ ὀργάνωση ποὺ 
πρακτικὰ δρᾶ. γιὰ ἕνα τέτοιο σκοπό. 

Εἴμαστε γιὰ τὴν Ἐπανάσταση, πραγματοποιού- 
µενη ἀπὸ τὴν πλειοψηφία τῶν ἑλλήνων ᾿Εργαζομένων, 
πολιτικὰ ὀργανωμένων στὰ διάφορα Κόμματα τῆς 
τάξης τους ποὺ οἱ ἴδιοι ἐλεύθερα ἐκλέγουν. 

“Γιὰ ὅλους αὐτοὺς τοὺς λόγους εἶναι ἀναγκαῖο, 
ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴν ὕπαρξη τῶν σημερινῶν μαζικῶν 
Κομμάτων τῆς ᾿Αριστερᾶς, νὰ συγκροτηθεῖ τὸ ταχύ- 
τερο καὶ ἡ Ενιαία ᾿Επαναστατικὴ Μαρξιστικὴ Ὁρ- 
γάνωση, ἱκανὴ νὰ ἀσκήσει, ἐκτὸς τῶν ἄλλων, πραγ- 
ματικὴ πίεση πάνω στὰ Κόμματα αὐτὰ γιὰ νὰ τὰ ἐ- 
ξαναγκάσει νὰ προσανατολιστοῦν πρὸς μιὰ ταξικὴ 
προοπτικὴ ἐκείνητῆς Κυθέρνησης τοῦ 
Ἑνιαίου Μετώπου τους, ποὺ θὰ ἐ- 
φαρμόζει ἕνα ριζοσπαστικὸ ἀντιϊμπεριαλιστικὸ καὶ 
ἀντικαπιταλιστκὸ πρόγραμμα. 

Ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν δύναμη καὶ ἐπιμόνὴ μιᾶς 
τέτοιας ᾿Οργάνωσης γιὰ νὰ ἐπιτευχθεῖ σ᾽ ἕνα προ- 
σεχὲς μέλλον ἕνας τέϊοιος πρῶτος σκοπός. 

Ἡ διαμόρφωση τῆς Εὐρωπαϊκῆς συγκυρίας, σὲ 
χῶρες ὅπως ἡ Πορτογαλία, ἡ 'Ισπονία, ἡ "Ιταλία, 
ἡ Γαλλία, θὰ ἀσκήσει καὶ στὴν “Ελλάδα ἀποφασι- 
στικὴ ἐπίδραση πρὸς τέτοία κατεύθυνση. 

᾿Αλλοιῶς ἐμμένοντας στὶς προοπτικὲς πολέμου 
καὶ σωθινιστικῆς ὑπερθεμάτισης, ἐγκλωθίζουμε τὴν 
᾿Αριστερὰ στὸ ἀέναο παιχνίδι τῆς Δεξιᾶς, καὶ ὑ- 
ποθηκεύουμε καταστρεπτικὰ καὶ ἀσυγχώρητα τὸ μέλ- 
λον της. 

᾿Απρίλης 1976 








Ἄπο τή σκοπιά µας 


Ἡ «Σοσιαλιατικἠ Πορεία» 


Εἶναι τ᾽ ὄνομα τῆς ᾿Ὀργάνωσης ποὺ ἐκφράζεται | 


μέσα ἀπὸ τὴν ὁμώνυμη ἐφημερίδα. Μὲ τὴν Α΄ Πανελ- 
λήνια Συγδιάσκεψή της ποὺ πραγματοποιήθηκε στὶς 
13 καὶ 14 τοῦ περασμένου Δεκέμδρη, τὸ ρεῦμα ποὺ 
ἀπὸ τὸν περασμένο Ιούνη ξέκοφε ἀπὸ τὸ ΠΑΣΟΚ 
συγκροτήθηκε σὲ ἰδιαίτερη «Πολιτικὴ Κίνηση», μὲ τὴν 
κἀπόχτηση τῶν ἀπαραίτητων ἰδεολογικῶν πολιτικῶν 
κι ὀργανωτικῶν ὅρων λειτουργίας». 

Ἔμεῖς νομίζουμε πάντα ὅτι ἡ ἀποχώρηση ἀπὸ 
τὸ ΠΑΣΟΚ δὲν εὐνοεῖ τὴν ἀναγκαία συσπείρωση ἴδεο- 
λογικῶν δυνάμεων ποὺ συγκλίνουν σὲ μιὰ χαὶ μόνο 
μαζικὴ ᾿Ὀργάνωση. 

Αὐτὸ ὡστόσο δὲν σημαίνει ὅτι ἐγκρίνουμε ὃρι- 
σμένες ὀργανωτικὲς διαδικασίες μέσα στὸ ΠΑΣΟΚ, 
ποὺ παρατηρήθηκαν στὸ παρελθὸν χαὶ ποὺ ὁρισμένοι 
Ὑραφειοχρατῖσχοι του γιὰ ἄγνωστες ἀχόμα (τουλάχι- 
στο γιὰ μᾶς) τελικὲς ἐπιδιώξεις τους ᾿φαίγεται πὼς 
συνεχίζουν. 

θδναι ἐπικίνδυο γιὰ τὸ μέλλον τοῦ ΠΑΣΟΚ νὰ 
ὑποτιμήθεῖ ἡ πρωταρχιχὴ σημασία πραγματικῶν δη- 
βοχρατικῶν διαδικασιῶν, ποὺ νὰ τὸ ἑδραιώσουν δηµο- 
κρατικὰ ἀπὸ τὴ δάση στὴν κορυφή, καὶ νὰ τὸ στε- 
λεχώσουν μὲ στοιχεῖα ἐλεύθερα ών, ἀπὸ 
τὴ δάση. 

Τέτοιές διαδικασίες καὶ ἐγγυήσεις ἴσως νᾶχαν 
περι τορίσει ἀρι θμητικἁ καὶ ποιοτικὰ τὶς διασχάσεις τοῦ 
σχίσματος τὸν περασμένο ᾿Ἰούνη. 

᾿Αλλὰ ἂς ξαναγυρίσουµε στὴν «Σοσιαλιστικὴ ἴ[ο- 


ρεία». Ἡ κἰνησή τῆς μᾶς εἶναι συμπιαθὴς στὸ θαθμὸ 

ποὺ φαίνεται νὰ περιλαμθάνει. παληὰ, καὶ νέα ἰδίως 
τελέχη μὲ σοσιαλιστιχὸ δημοκρατίκὸ προσανατολισμὸ 
καὶ ἀξιοσημείωτη ἰδεολογικὴ ἀνεξαρτησία καὶ Χρι- 
τικὴ σχέφη. 

Ῥέθαια πρόκειται χυρίως γιὰ στοιχεῖα ποὺ προ- 
έρχονται ἀπὸ τὸ χῶρο τῶν «Διανοουμένων», χωρὶς ρί- 
ζες στὸ πραγματικὸ ἐργατικὸ χίνημα τῆς χώρας. 

Ὀργανικὴ σύνδεσή τους μὲ τὸ χίνημα αὐτὸ εἷ- 
ναι ὅρος ἀπαραίτητος γιὰ τὴν ὁμαλὴ ἰδεολογική τους 

ἐξέλιξη καὶ τὴν πραχτικὴ  ἀποτελεσματικότητα. τῆς 
Ὀργάνωσής τους. 

᾿Αποσπᾶ ἐπίσης τὴ συμπάθειά. μας ἣ διακήρυξη 
τῆς «Σοσιαλιστικῆς Πορείας», γιὰ. «ἑνότητα» καὶ Χοιγὸ 
μέτωπο «ὅλων τῶν Κομμάτων, ᾿Ὀργανώσεων καὶ ᾿Α- 
γωνιστῶν ποὺ παλεύουν στὸ ὄνομα τοῦ λαοῦ». 

Ῥέδαια ὃ ὅρος «Λαὸς» χλείνει µία ὀργανικὴ καὶ 
ίνδυλη ἀσάφεια ποὺ μπορεῖ νὰ σηµαίνει διαταξιχὰ, 
πλατειά, «δημοκρατικὰ» Μέτωπα, συνεργασίας Τάξε- 

ων, μὲ «ποπουλιστικὸ» καὶ σωθινιστικὸ περιεχόμενο. 

Πρακτικὰ τέτοια «Μέτωπα» ἀποδειχνύονται οὐ- 
ραγοὶ τῆς δῆθεν «δημοκρατικῆς», «ἐθνικῆς» πτέρυγας 
τῆς ἀστιχῆς τάξης. 

Οἱ φόδοι µας γίνονται ἀκόμα. μεγαλύτεροι ὅταν 
σημειώνουμε πὰς τὸ χύριο σύνθημα τώρα τῆς «Σοσια- 
λιστικῆς Πορείας» εἶναι ἢ «Δημοκρατικὴ ᾽Αντάμπερια- 
λεστικὴ Ἑνότης», γιὰ τὴν «Δημοκρατία» καὶ τὴν «Ἔ- 
ϑνιχὴ ᾿Ανεξαρτησία». Μιὰ μειοψηφία τῆς ὑπεστήριξε 
τὴν ἁπλῶς «Αγτιδιχτατορικὴ Ἐνότητα» ποῦναι καὶ 
ἡ γραμμὴ τῆς ΕΔΑ καὶ τοῦ ΚΚ. ἐσωτερικοῦ. 

ἴναι μάταιο κατὰ, μᾶς νὰ φαντάζεται Κάρες ὅ- 
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τι στερεώνεται ὁποιαδήποτε «Δημοκρατία» καὶ «Ἔθνι- 
κἡ ᾿Ανεξαρτησία», χωρὶς προηγούμενη «Λαϊκὴ Κυρι- 
αρχίω» καὶ σοσιαλιστικὸ μετασχηματισμὸ τῆς χώρας. 

Δηλαδὴ χωρὶς προηγούμενη κατάληψη τῆς δλι- 
κῆς Ἐξουσίας ἀπὸ τοὺς Ἐργαζομένους, καὶ ἀπαρχὴ 
οἰκοδόμησης δημοκρατικοῦ Σοσιαλισμοῦ, θασιζόμενου 
στὴν αὐτοδιαχείρηση τῆς κοινωνικῆς ζωῆς σ᾽ ὅλους 
τοὺς τομεῖς. 

"Ὅταν κανεὶς ἀναστρέφει τὴν λογικὴ τάξη τῶν 
ἐπιδιώξεων, σπέρνει ἄθελά του ἐπικίνδυνη σύγχυση, 
ποὺ μπορεῖ νὰ καταλήξει σὲ ουμμαχεῖες «ἀφύσικες», 
ἀπαράδεχτες, ἐπικίνδυνες. Ῥέδαια οἳ σοσιαλιστικὲς ἑ- 
πιδιώξεις πρέπει ν᾽ ἀντιμετωπιστοῦν ρεαλιστικά, μέσαι 
στὰ πλαίσια μιᾶς μακρόχρονης σχετικὰ μεταθατικῆς 
πορείας, ποὺ μπορεῖ ὡστόσο ν᾿ ἀρχίσει μὲ τὸ σχηµατι- 
σμὸ πρῶτα -πρῶτα Ἔργατικῆς Κυθέρ: 
νγησης τοῦ Ἑνιαίου Ἐργατικοῦ 
Μετώπου, στὸ ὁποῖο συμμετέχουν ὅλα τὰ Κόμ- 
ματα, οἱ ᾿Ὀργανώσεις χαὶ ᾿Αγωνιστὲς τῶν Ἔργαζομέ- 
νῶν. Δηλαδὴ συγκεκριµένα στὴ χώρα µας τὰ δυὸ Κ.Ε. 
ἡ ΕΔΑ, τὸ ΠΑΣΟΚ, καὶ ἀκόμα μιὰ ᾿Ὀργάνωση, ὅπως 
ἡ «Σοσιαλιστικὴ Πορεία», ἂν αὔριο μαζιχοποιηθεῖ. 

Ἱρὸς ἕνα τέτοιο σκοπὸ πρέπει νὰ τείνει ὃ ἕνω- 
τιχός τῆς ἀγώνας, ἀφήνοντας ταυτόχρονα πάντα, ἄνοι- 
χτὴ τὴν προοπτκὴ ἐνδεχόμενης ἑνοποίησής της μὲ 
ἄλλες συγγενεῖς ἰδεολογικὲς δυνάμεις. 

Τιὰ τὴν ὥρα τὸ ἀνασυγκροτούμενο ἐργατικὸ χί- 
νηµα τῆς χώρας µας περνᾶ ἀναγκαστικὰ περίοδο χρι- 
τικῆς ἰδεολογικῆς ἀναζήτησης. 

Τρᾶγμα ποὺ δικαιολογεῖ τὴν ὀργανωτικὴ δια- 
σπορά. ᾿Αλλὰ μιὰ. τέτοια κατάσταση δὲν εἶναι καθό- 
λου «ἰδεώδης». Θὰ χρειαστεῖ νὰ περάσουμε καὶ σὲ 
ὀργανωτικὲς ἀνακατατάξεις καὶ συσπειρώσεις, ὥστε 
νὰ. δημιουργηθοῦν ἔγκαιρα μαζικὲς ὀργανώσεις ποὺ 
νὰ δικαιολογῆτοι ἢ ἀνεξάρτητη ὕπαρξή τους ἀπὸ οὐ- 
σιαστικὰ, διαφορετικὸ ἰδεολογικὸ πλῆρες πρὀγραμμα. 


Νετὴ τὸ συνέδριο τῆς ΓΣΕΕ 


Μετὰ τὸ συνέδριο τῆς ΓΣΕΕ καὶ τὴν ἐκλογὴ τῆς 
διοἰκησής της, καθὼς καὶ τὴν ὁλοκλήρωση ἀπ᾽ τὴν 
χυθέρνηση τοῦ νομιχοῦ πλαισίου γιὰ τὸ συνδικαλισμό, 
παραμένει θασικὸ ζήτημα γιὰ τὴν ἀνάπτυξη τοῦ ἐρ- 
γατικοῦ κινήματος στὴ χώρα μας ἡ μάχη γιὰ ἕνα 
ἑνιαῖο, μαζικό, δημοκρατικὸ καὶ ἀγωνιστικὸ συνδικα- 
λιστικὸ κίνημα. 

ἸΑπὸ τὴν πρώτη χυθέρνηση Καραμανλῆ - Μαύ- 
ρου, μέχρι σήμερα, ἢ ἀστικὴ τάξη κάνει μεθοδευμέ- 
νες ἐνέργειες γιὰ τὴν πλήρη χειραγώγηση τοῦ συνδι- 
καλιστικοῦ κινήματος ἀπὸ τὸ κράτος σύμφωνα μὲ τὰ 
προδικτατοριχὰ πρότυπα τοῦ χαθεστῶτος τῶν μακρη- 
χοθεοδωρικῶν, μὲ μιχρὲς ἀσήμαντες τροποποιήσεις 
στὴν κατεύθυνση τοῦ ἐκδημοκρατισμοῦ. Ἔτσι διατή- 
ρησε τὸ ἴδιο πολύπλοκο σύστημα ἐχπροσώπησης τῶν 
ἐργαζομένων, ποὺ χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν πλήρη ἕλ- 
λειφη τῆς ἀναλογικότητας, κι᾿ ἀπ᾽ τὴ διπλῆ ἔκπρο- 


σώπηση σὲ πολλὲς περιπτώσεις. Διατήρησε τὴν πᾶ- 
ραμονὴ, ἔξω ἀπ᾿ τὴ ΓΣΕΈ καὶ τὰ ᾿Ἐργατικὰ Κέντρα 
τῶν μαζικῶν καὶ δυναμικῶν σωματείων, ποὺ εἶχαν 
διαγραφεῖ προδικτατορικὰ μὲ τὸ σύστημα τῶν «ἄπο- 
χηρύξεων» ἢ καὶ κατὰ τὴ διάρχεια τῆς δικτατορίας, 
καὶ τὴν ἀναγνώριση «ὁμοειδῶν» σωματείων σφραγί- 
δων, ποὺ δημιουργήθηκαν ἀπὸ τὸτε γιὰ τὸν ἴδιο σχο- 
πό. Στὸ σημεῖο αὐτὸ πρέπει νὰ ἀναφέρουμε ὅτι μὲ με- 
γάλη δυσκολία γράφονται στὰ Ε.,Κ. καὶ τὰ νέα σωμα- 
τεῖα ποὺ δημιουργήθηκαν μετὰ τὴ δικτατορία καὶ ποὺ 
εἶναι ὅλα τους δημιουργημένα μέσὰ ἀπ᾽ τὴν πάλη τῶν 
ἐργαζομένων κύρια στὰ ἐργοστάσια. Διατήρησε τέ- 
λος τὴν οἰκονομικὴ ἐξάρτηση τοῦ συνδικαλισμοῦ ἀπὸ 
τὴν Ἐργατικὴ “Ἑστία, καὶ κατ ἐπέκταση ἀπ᾽ τὴν 
Κυθέρνηση, μὲ ἀποχορύφωμα τὸ διαφθορεῖο τῶν συ- 
νειδήσεων τῶν συνδικαλιστῶν, τὸ ταμεῖο ἀσφαλίσεως 
συνδικαλιστικῶν στελεχῶν. 

Παράλληλα ἡ χυθέρνηση μὲ τὸ διορισμὸ τῶν δι- 
οικήσεων τῶν δευτεροδαθμίων καὶ τριτοδαθμίων ὀργα- 
νώσεων, τὴ διατήρηση τῶν χουντικῶν στὶς πρωτοδά- 
θμιες (Ν.Δ. 49)14), τὸ διορισμὸ τῶν ἐφορευτικῶν 
ἐπιτροπῶν (οἱ δύο ἀπὸ τοὺς τέσσερις τῶν ἐπιτροπῶν 
αὐτῶν προτείνονται ἀπὸ τὶς πρωτοδάθμιες χουντικὲς 
διοικήσεις), προετοίμασε τὶς ἀρχαιρεσίες στὰ σωμα- 
τεῖα ἔτσι ὥστε τὰ ἀποτελέσματα νὰ διατηρήσουν ὃ- 
πωσδήποτε τὸ συσχετισμὸ δυνάμεων ὑπὲρ τῆς παρα- 
δοσιακῆς γραφειοκρατίας. Απ΄ τὴν ἄλλη μεριὰ. μὲ τὶς 
διατάξεις τοῦ συντάγματος ποὺ περιορίζουν τὸ δ:καί- 
ὠμα τῆς ἀπεργίας καὶ τὸν ἐλεύθερο ἐργοστασιακὸ 
συνδικαλισμὀ, καὶ ποὺ ἀποχορυφώνονται μὲ τὸν πρόσ- 
φατο νόμο τοῦ Λάσκαρη, δλοκληρώνει σ᾽ ὅλα τὰ ἐπί- 
πεδα τὸ χτίσιμο τοῦ συστήµαος ποὺ θὰ καθορίζει τὸ 
συνδικαλιστικὸ κίνημα στὴ χώρα μας. Χαρακτηριστι- 
χὰ τὸ πγεῦμα τοῦ τελευταίου νόμου τὸ δείχνει τὸ 

τύπημα τῶν ἐργατικῶν κινητοποιήσεων, ποὺ στηρί- 

ζονται στὴν πρωτοθουλία τῶν ἴδιων τῶν ἐργατῶν χαὶ 
τῇ δημοχρατικὴ ἐκλογὴ ἀγωνιστικῶν ἐργοστασιακῶν 
ἐπιτροπῶν, πρᾶγμα ποὺ ἐνισχύει τὴ Ὑραφειοκρατία 
τῶν ἐπίσημων συνδικάτων. 

"Ἔτσι δὲν ἦταν ἔκπληξη τὰ ἀποτελέσματα τῶν 
ἐκλογῶν ποὺ ἔγιναν μέσα σὲ τέτοιες συνθῆκες. Ἡ δε- 
ξιὰ καὶ οἳ χουντικοὶ κυριαρχοῦν στὰ Ε.Κ. καὶ στὴ 
ΤΣΈΒ. Οἱ δυνάμεις τῆς ἀριστερᾶς, ἔξω ἀπὸ πλατωνι- 
κὲς διακηρύξεις δὲν ἔδωσαν καιημὰ μάχη γιὰ τὸν ἐκ- 
δημοχρατισμὸ τοῦ συνδικαλισμοῦ, ὑπολογίζοντας σὲ 
εὐχαιριαχὲς ἐπιτυχίες. 

ταν ἐπιτακτιχὴ ἀνάγκη ἢ δημιουργία. σ᾽ ὅλα 
τὰ ἐπίπεδα μιᾶς ἑνιαιομετωπικῆς παράταξης στὸ χῶ- 
ρο τοῦ συνδικαλισμοῦ, ἀπ᾿ ὅλες τὶς δυνάμεις τῆς τα- 
ξυκῆς ἀριστερᾶς, δηλ. ΚΚΕ, ΚΊΚΕὲσ., ΠΑΣΟΙ καὶ 
ΕΔΑ, ἀνοιχτῆς σ᾽ ὅλους τοὺς ἀγωνιστὲς τῆς βάσης, 
γιὰ νὰ μπορεῖ νὰ ἀντιπαρατεθεῖ στὶς δυνάµεις τῆς 
δεξιᾶς καὶ νὰ γίνει πόλος συσπείρωσης στὴ θάση τὰ- 
ξικῶν διεκδικήσεων. ᾿Αντὶ αὐτοῦ τὸ ΑΕΜ (συνδ. ὁρ- 
γάνωση προσχείµενη στὸ ΚΚΕὲσ), προχώρησε στὴ 
δηµιουργία, μὲ τὴ δεξιὰ. χαὶ τὸ κέντρο, τῆς ΑΣΔΗΣ, 
οἳ ἄλλες δύο δὲ παρατάξεις τῆς ἀριστερᾶς, δηλ. ἡ ΠΑΣ 
ΚΕ καὶ ἡ ἘΣΑΙ προχώρησαν στὶς ἐκλογὲς κάγοντας 
εὐχαιριακὲς συμμαχίες κατὰ περίπτωση, ὅπως ἄλλω- 




















στε καὶ ἢ ΑΣΔΗΣ. Τώρα, μετὰ τὶς ἐχλογές καὶ τὴν ἕ- 
πιδολὴ τῶν μέτρων τῆς κυθέργησης στὸ συνδικαλισμὸ 
ἐπιδάλλεται ἴσως, ὅσο ποτὲ ἄλλοτε ἢ δημιουργία μιᾶς 
τέτοιας παράταξης ποὺ θὰ παλαίφει γιὰ τὶς ἐργατι- 


κὲς διεκδικήσεις καὶ γιὰ τὴ δημιουργία ἑνὸς πραγ- 


ματιχοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος. 

Πρωταρχιχὸ μέλημα θὰ πρέπει νᾶναι ἡ μαζοποί- 
Ἴση τῶν σωματείων. Ἥ περίοδος τῆς δικτατορίας, 
ἀλλὰ καὶ ἢ πρὶν ἀπ᾽ αὐτὴν κατάσταση (ὃ ἔλεγχος 
τοῦ συνδικαλισμοῦ παγιώθηκε ἤδη ἀπὸ τὸ 1946 ὅταν 
ἣ Κυδέρνηση Τσαλδάρη διέλυσε τὴν ἐχλεγμένη σὲ 
συνέδριο ΓΣΕΕ) ἀτομικοποίησαν τοὺς “Ἕλληνες ἐρ- 
γαζόμενους, μὲ ἀποτέλεσμα 1 στοὺς 6 περίπου νᾶναι 
συνδιχαλισμένος (200.000 περίπου σὲ σύνολο 1.800. 
000). 

Βασικὸ ἐπίσης αἴ τημο. εἶναι ἡ πλήρης ἄνεξαρτη- 
τοποίηση ἀπὸ τὸ κράτος σ᾽ ὅλα τὰ ἐπίπεδα «Άμεσο 
δῆμα καὶ ἀναγκαῖο γι αὐτὸ τὸ σκοπὸ εἶναι ἢ οἴχονομι- 
κὴ ἀποδέσμευση ἀπὸ τὴν Ἐργατικὴ “Ἑστία καὶ ἡ 
αὐτόνομη οἴκονομικὴ διαχείρηση τῶν σωματείων. 

Ἢ ἀναδιάρθρωση τέλος τοῦ ὅλου συστήµατος ἐ ἐκ- 
προσώπησης τῶν ἐργαζομένων εἶναι ἐξ ἴσου ἀπαραί- 

τητη. Τὰ σωματεῖα πρέπει νὰ εἶναι ἐγιαῖα γιὰ ὅλους 
τοὺς ἐργαζόμενους, πρᾶγμα ποὺ θὰ γίνει μὲ τὴν ἔγο- 
ποίηση ὅλων τῶν ὁμοειδῶν καὶ τὴ διάλυση τῶν σφρα- 
γίδων. "Έτσι τὸ συνδικαλιστικὸ σύστημα γιὰ τὴν ᾱ- 
μεσώτερη, τὴν οὐσιαστικὴ καὶ δημοκρατικὴ ἔχπροσώ- 
πηση τῶν ἐργαζομένων πρέπει νὰ στηρίζεται στὴ 6ά- 
ση στὰ σωματεῖα κατὰ, τόπους δουλιᾶς (ἐργοστασιακὰ 
..ᾱ.), ποὺ θὰ εἶναι κοινὰ γιὰ ὅλους τοὺς ἐργαζόμενους 
σὲ κάθε μονάδα. Τὰ δευτεροθάθµια σωματεῖα πρέπει 
νὰ δημιουργηθοῦν στὴ θάση τῶν τομέων παραγωγῆς 
καὶ ὄχι τῆς εἰδικότητας τῶν ἐργαζομένων. Τὰ ἘΚ. 
νὰ παραμείνουν σὰν τοπικοὶ συντονιστὲς τῶν σωματεί- 
ων γ᾽ ἀγαλάδουν ὑποθοηθητικὸ ρόλο καὶ νὰ μὴ ἐκ- 
προσωποῦνται στὶς ἐκλογὲς γιὰ τὸ τριτοδάθµιο ὄργα- 
νο, δηλαδὴ τὴ Τ.ΣΙΒ.Ε. Μ᾽ αὐτὲς τὶς προῦποθέσεις 
ἐπιβάλλεται ἢ ταυτόχρονη ἀνάπτυξη τόσο τῶν σωµα- 
τείων τῆς θάσης, ὅσο καὶ τῶν δευτ εροθάθµιων, χωρὶς 
νὰ ὑπερτονίζεται ὃ ρόλος καμμιᾶς ἀπ᾽ τὶς δυὸ χατη- 
Ὑορίες, ποὺ χαθεμιά τους ἔχει νὰ, παίξει τὸν ἁπαραί- 
τητο ρόλο της χοὶ ποὺ οἱ κα ὃς τους ἀλλήλο- 
συμπληρώνονται. 

Ἡ πλήρης δημοκρατία θὰ πρέπει νὰ χαρακτη- 
ρίσει τὴ λειτουργία τῶν συνδικάτων. Στὸ σημεῖο αὐτὸ 
θὰ πρέπει νὰ διδαχθοῦμε ἀπὸ τὴν πείρα τῶν ἐργατικῶν 
ἀγώνων τῶν δύο τελευταίων χρόνων. στὸν τόπο µας, 
μετὰ τὴ μεταπολίτευση. Ἡ Τ.Σ. τῶν Εργαζομένων ᾱ- 
ποφάσιξε σχεδὸν σ᾽ ὅλες τὶς περιπτώσεις γιὰ τὴν πο- 
ρεία τοῦ ἀγώνα καὶ οἳ ἐπιτροπὲς ἢ οἳ διοικήσεις τῶν 
σωματείων ἦταν κύρια ἐκτελεστιχά, της ὄργανα. Ἡρέ- 
πει νὰ ἀξιοποιήσουμε τὴν ἐμπειρία αὐτὴ ποὺ ἢ ἴδια 
ἢ ἐργατικὴ τάξη ὑπέδειξε μὲ τὴν πραχτική της, πα- 
γιώγοντάς την σὰν τρόπο λειτουργίας τῶν πρωτοδά- 
ϑμιων ὀργάνων. ἸΚανένας περιορισμὸς δὲν θὰ πρέπει 
νὰ μπαίνει στὴν ἔχφραση τῶν διαφόρων τάσεων καὶ 
ρευμάτων ποὺ ὑπάρχουν στὸ χῶρο τῶν ἐργαζομένων. 
Τὰ σωματεῖα δὲ θὰ πρέπει μὲ κανένα τρόπο νὰ ἔχκ- 
φυλισθοῦν σὲ κομματικὰ ὄργανα χανενὸς. κόμματος 


Β 


καὶ θὰ πρέπει νὰ κτυπηθοῦν σχκληρὰ, πολιτικὰ πάν- 
τα, τέτοιες προσπάθειες. 

Ἡ μάχη γιὰ τὴ δημιουργία ἑνὸς ταξικοῦ συνδι- 
χαλιστικοῦ κινήματος, παράλληλα μὲ τοὺς χαθημερι- 
»οὺς ἀγῶνες γιὰ τὴ δελτίωση τῆς ζωῆς καὶ τὰ δηµο- 
Ἀραπικὰ δικαιώματα τῶν ἐργαζομένων θὰ δοθεῖ µέσα 
-στὰ μαζικὸ, σωματεῖα, ποὺ συσπειρώνουν στοὺς χόλ- 
πους τους τὴν πλειάψηφία τῶν συνδικαλισμένων ἐργα- 
ζόμενων.. Εΐναι ριζικὰ λανθασμένη καὶ ἔξω ἀπ᾽ τὴ 


Μὀαρξιστικὴ ταχτικὴ ἡ σεχταριστικὴ διάσπαση τοῦ 


ἐργατικοῦ κινήματος μὲ τὴ δημιουργία. νέων «καθα- 
ρῶν», «σωστῶν» σωματείων, ποὺ ἐπιδιώκεται χύρια. ᾱ- 
πὸ μερικὲς ὁμάδες τῆς λεγόμενης «ἄκρας», «ἔπαναστα- 
τικῆς» «ἀριστερᾶς», τόσο τῆς «μαοϊκῆς», ὅσο καὶ τῆς 
«τροτσχιστικῆς» (1) Θὰ πρέπει ἴσως νὰ ὑπενθυμίσου- 
µε σὲ ὡρισμένους τὶς κλασσικὲς θέσεις τοῦ Λένιν καὶ 
τοῦ Τρότσχυ στὸ θέμα. αὐτό. 


Ἡ ἐκπαιδευτικὴ 
«Μεταρρύθμιση» 


Δὲν δρισχόµαστε ἔξω ἀπ᾿ τὴν πραγματικότητα, 
ἂν ὑποστηρίξουμε ὅτι τὰ δασικὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ 
ἐκπαιδευτικοῦ συστήματος στὴ χώρα µας διαμορφώ- 
θηκαν ἤδη ἀπὸ τὴν περίοδο 1888---8ΐ, ὅταν ἄρχισε 
ἡ νομοθετιχὴ ὀργάνωση τῆς ἐχπαίδέυσης μὲ τὴ χρησι- 
μοποίηση Ἐὐρωπαϊκῶν (κύρια, Βαυαρικῶν) προτύ- 
πων. Τὸ κράτος, ἀπ᾽ τὴ ἱμὰ, φροντίζει νὰ δημιουργή- 
σει ἕνα συγχεντρωτιχὸ σύστημα, κάτω ἀπ᾽ τὸν ἀπό- 
λυτο ἔλεγχό του, ἐνῶ ἀπ᾽ τὴν ἄλλη καθορίζει ἕνα πε- 
ριεχόμενο σπουδῶν θεωρητικολόγο καὶ κλασσιχίστικο, 
ποὺ δὲν ταυτίζεται μὲ τὴ λογικὴ τῆς οἰκονομικῆς ᾱ- 
νάπτυξης. Μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ θέθαια δὲν ὑλοποιοῦν- 
ται οἳ προσδοχίες τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν διανοού- 
μενον, ποὺ εἶχαν ἐχφρασθεῖ ἀπὸ τὴν περίοδο τῆς ἐ- 
παγάστασης τοῦ “21 γιὰ ἕνα ἐκπαιδευτικὸ σύστημα 
Χλιμακωμένο σὲ τρεῖς θαθμίδες ποὺ θὰ δίγεται δωρεὰν 
δὲ ἀγόρια καὶ χορίτσια καὶ ποὺ θάχει σχοπὸ τὴ δια- 
μόρφωση ἐλεύθερων πολιτῶν μὲ συνείδηση τόσο τῶν 
καθηκόντων, ἀλλὰ καὶ τῶν δικαιωμάτων τους. (Π.χ. 
Ἱροκηρύξεις τῆς Πελοποννησιαχῆς Γερουσίας καὶ 
«Σχέδιον περὶ τῆς χοινῆς παιδείας τοῦ Ἔθνους», τῆς 
Βουλῆς τὸ 1824). "Έτσι πολὺ νωρὶς ἐπισημάνθηκαν 
οἱ ἀδυναμίες τοῦ συστήματος, ποὺ στὸ μεταξὺ ὅλο- 
χληρώνονταν μὲ διάφορες νομοθετικὲς προσθῆκες, καὶ 
συγειδητοποιήθηκε ἡ ἀνάγκη γιὰ τὴ μετκορύθμισή 
του στοὺς κόλπους τῶν φιλελευθέρων διανοούμενον 
(Χαρακτηριστιχὰ ἀναφέρουμε τὴ μελέτη τοῦ Α. ᾧῷα- 
τσέα: «Σκέψεις ἐπὶ τῆς Δημοσίας καὶ ΤΗ. Ἔκ- 
παιδεύσεως τῶν Νέων Ἑλλήνων», περὶ τὸ 196). 
Απ΄ τὴ μεριὰ τοῦ Ἄράτους οἳ πρῶτες μετάρρυθµιστ:- 
χὲς προσπάθειες γίνογται μὲ τὰ νομοσχέδιο, τοῦ Τ'. Μί- 
ληση (1811) καὶ Α. Αὐγερινοῦ (1880) γιὰ νὰ πά- 





























ροῦν πιὸ ὁλοχληρωμένη μορφὴ μὲ τὰ γομοσχέδ:α τοῦ 


3Α8: Εὐταξία τῆς Κυθέρνησης Γ. Θεοτόκη (τῆς 14ης 
Ἰουλίου καὶ τῆς Ίης Νοεμδρίου 1899) ; ποὺ καμμιά 


τους ὅμως οὐσιαστικὴ πρόταση δὲν φηφίστηκε, μὲ ᾱ- 
ποτέλεσμα νὰ ἐκκρεμεῖ στὸν τόπο µας ἢ ὑπόθεση τῆς 
ἀστικῆς ἐχπαιδευτιχῆς καὶ γλωὠσσικῆς μεταρρύθῃκ- 
σης (1). ᾿Απὸ τότε ὅλες οἱ μεταρρυθμιστικὲς προσπά- 
θειες µέχρι καὶ τὴν τελευταία τῆς κυθέρυησης τῆς 
ἘΚ. (εἰσηγητὴς ὁ Ἐ. Παπανοῦτσος) εξξχαν τὴν ἴδια 
τύχη: ἐφαρμογὴ τῶν πιὸ ἀνώδυνων ἐξωτερικῶν τους 
γνωρισμάτων, χατακερματισμὸς τῶν δασικῶν προτά- 
σεων, ἀναδολὲς χαὶ τέλος παλιγδρόμηση στὰ ἴδια οὔ- 
σιαστικὰ, πράγματα. Ὥστόσο μὲ τὰ µέτρα ποὺ πάρθη- 


' καν ἤδη ἀπὸ τὶς χυδερνήσεις τοῦ Ἔλ. Βενιζέλου, πα- 


ράλληλα μὲ τὴν ὁλοχλήρωση τῆς δημιουργίας τῆς χρὰ- 
τικῆς μηχανῆς σύµφωνα μὲ τὶς ἀνάγχες τοῦ ἰδιόμορφα 
χρατικομονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ τῆς χώρας µας ὃ- 
λοκληρώνονται καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ, τοῦ ἔκπαιδευ- 
τικοῦ συστήµατος, ποὺ θὰ ἰσχύσουν μέχρι σήµερα, σὲ 
χοντρὲς γραμμές, ἀφοῦ διατηρήσουν βέβαια τὸν χεν- 
τρικὸ κρατικὸ ἔλεγχο χαὶ τὸν προσανατ» σμὸ τοῦ 
περιεχόμενου τῶν σπουδῶν ἀπὸ τὶς προηγούμενες πε- 
ριόδους. Ἔτσι τὸ πρόγραµµα τῶν δημοτικῶν Ἰσχύε: 
οὐσιαστικὰ ἀπὸ τὸ 1913 (δασικὸς εἰσηγητὴς ὅ Ἀ. 
Τληνός), τὸ ἑξατάξιο Ῥυμνάσιο ἀπ᾿ τὸ 1929 μαζὶ 
μὲ τὴν ἑξάχρονη ὑποχρεωτικὴ φοίτηση χαὶ τὸ πρό- 
γραμμα τῶν γυμνασίων, ἐπίσης καὶ ὁ νόμος πλαίσιο 
γιὰ τὰ Α.Β.Ι. ἰσχύει ἀπαράλλακτος μέχρι σήμερα ᾱ- 
πὸ τὸ 1939. “Όσο ἀφορᾶ τὸ γλωσσικὸ ζήτημα ἤδη 
ἀπὸ τὰ 1917 ἔχει καθιερωθεῖ θασιχὰ, ἡ δημοτεκὴ͵ στὶς 
4.πρῶτες τάξεις τοῦ δημοτικοῦ σχολείου, ἐνῶ ἄπ᾽ τὴν 
ἄλλη μεριὰ, ἡ ἴδια ἡ κυδέρνηση Βενιζέλου καθιέρωσε 
ἀπὸ τὸ 1911 στὸ σύνταγμα τὴν καθαρεύουσα σὰν ἐπί- 
σηµη γλῶσσα τοῦ κράτους. Ἠΐναι φανερὸ θέδαια ὅτι 
ἡ οὐσία τοῦ γλωσσικοῦ θέματος θρίσχεται στὴ χρη- 
σιµοποίηση τῆς καθαρεύουσας σὰ γλώσσας τοῦ χρά- 
τους καὶ τῆς κυρίαρχης τάξης, πράγμα ποὺ τὴν ἔπι- 
θάλλει στὸ κοινωνικό σύνολο σὰν «ἐπίσημον καὶ «σο- 
δαρὸ» μέσο ἔκφρασης, καὶ ποὺ διατηρεῖται σὰν τρό- 
πος ποὺ διευκολύνει τὴν ταξικὴ χυριαρχία, ἀφοῦ ὅπως 
ἔχει ἀποδειχθεῖ ἀπὸ .χοιγωνιολογικὲς μελέτες, ἣ ἔκ- 
μάθηση τῆς γλώσσας εἶναι καθοριστικὴ γιὰ τὴν ὑπό- 
λοιπη διανοητική ἀνάπτυξη τοῦ ἁτόμου (2). 

Ἐϊναι σίγουρο ὅτι ἢ ἑρμηνεία τῶν δασικῶν χα- 
ρακτηριστιχῶν τῆς ἐκπαίδευσης, ὅπως αὐτὰ, ἐπιχει- 
ρήθηκε νὰ δοθοῦν ἐδῶ μὲ τῇ σύντομη αὐτή, καὶ δ- 
πωοδήποτε ἀνεπαρκή, ἀναδρομή, ἀνάγεται στὶς ἴδιες 
τὶς ἰδιομορφίες τῆς ἀστικῆς τάξης, ποὺ δὲν πέρασε 
στὴ χώρα. µας ἀπὸ τὴν περίοδο τῆς ἐλεύθερης οἶκο- 
νομίας καὶ κατ ἐπέκταση τῆς φιλελεύθερης ἰδεολο- 
γίας, πράγμα. ποὺ καθόρισε καὶ τὸν τρόπο τῆς δηµι- 
ουργίας τῆς σύγχρονης ἀστικῆς κρατικῆς μηχανῆς, 
μὲ τὴν ἀναγκαστικὴ ἐνσωμάτωση στὸ συγκεντρωτικό 
της οἰκοδόμημα στοιχείων Ιδιαίτερα χαταπιεστικῶν 
καὶ ἐκ πρώτης ὄψεως ᾿ἀντίθετων πρὸς τὴν ἴδια. τὴν 
ἀστικὴ νοοτροπία. : 

Οἱ σύγχρονες θέδαια ἀνάγκες τῆς οἰκονομικῆς 
ἀνάπτυξης εἶναι ἐχεῖνες ποὺ ἐπιθάλλουν τὴν ἐπαναφο- 
ρὰ τῆς μεταρρύθμισης τῆς Ε.Κ. τοῦ δά, ὅπως ἄλ- 


λωστε οἳ ἴδιες ἀνάγκες τὴν εἶχαν καὶ τότε δημιουργή- 
σει.. Ἔτσι γιὰ νὰ χαλυφθοῦν οἳ ἀνάγκες γιὰ μορφῶ- 
µένο ἐργατικὸ δυναμικὸ τῆς σύγχρονης οἴκονομίας ἕ- 
πιθάλλεται ἢ ἐννιάχρονη ὑποχρεωτικὴ ἐχπαίδευση. Γιὰ 
νὰ σπρωχθεῖ τὸ μεγαλύτερο μέρος τῶν νέων, ποὺ με- 
τὰ τὸ ἐννιάχρονο: σχολεῖο θέλουν νὰ συγεχίσουν τὶς 
σπουδές, στὴ μέση ἐπαγγελματικὴ - τεχνικὴ ἐκπαί- 
δευση χαὶ νὰ μειωθεῖ τὸ πρόδληµα, τῶν 15.000 ὑπο- 
φηφίων γιὰ τὰ Α.Ε.1. τὸ χρόνο, παράλληλα μὲ τὴ 
σημαντικὴ μείωση τοῦ συνόλου τῶν ἐξόδων γιὰ τὴν΄ 
ἐκπαίδευση (μαζὶ μ ἐκεῖνα τῆς φοιτητικῆς μετανά- 
στευσης) , καθορίζεται τὸ ἕνα καὶ μόνο δασικὸ ξεδιά- 
λεγμα μὲ ἐξετάσεις μετὰ τὸ ἐννιάχρονο σχολεῖο (στὰ 
15 χρόνια τοῦ μαθητῇ) (8).  δημοτικὴ (ὁπωσδή- 
ποτε χάπως παράξενη ἰδιαίτερα μετὰ τὸν περιορισμὸ 
τοῦ «χωρὶς ἀχρότητες») , μπαίνει στὴν ἐκπαίδευση καὶ 
στὸ, ἐπίσημα κρατικὰ κείµενα ὄχι σὰν ζωντανὴ γλῶσ- 
σα τοῦ λαοῦ, ἀλλὰ μὲ τρόπο ἀνάλογο ἐκεῖνο τῆς Χα- 
θαρεύουσας, ἀφοῦ θὰ παθορισθεῖ μέσα ἀπὸ κανόνες 
χαὶ τυπικὸ ποὺ θὰ ἐπεξεργαστεῖ τὸ ὑπουργεῖο καὶ ἕ- 
πομένως καὶ αὐτὸ τὸ γλωσσικὸ ἐργαλεῖο δὲ θάναι τί- 
ποτα ἄλλο παρὰ μιὰ τεχνητὴ ἐπίσημη γλῶσσα, κάπως 
πιὸ κατανοητὴ ἀπ᾽ τὴν καθαρεύουσα, ποὺ θὰ διευκο- 
λύγει μόνο καὶ μόνο τὸ ὅλο τεχνολογικὸ πνεῦμα τῆς 
σύγχρονης «μεταρρύθμισης». 

Ὁ κρατικὸς ἔλεγχος στὴν παιδεία σ᾽ ὅλες τῆς 
τὶς θαθμίδες μὲ τὰ μέτρα τῆς χυδέργησης ἐπιτείνεται. 
Ἰδιαίτερα χαρακτηριστιχὴ μορφὴ παίρνει στὴν τεχνι- 
κὴ παιδεία, ὅπου στὰ Κ.ΑΤΕ. ἐξασχεῖται ἀπόλυτα 
καὶ ἄμεσα, ὄχι μόνο ἀπ᾿ τὴν χυθέρνηση, ἀλλὰ κι ἀπ᾽ 
τὰ ἴδια τὰ μογοπώλεια. Ἷ 

Μὲ τὰ μέτρα λοιπὸν τῆς κυθέρνησης ζαραμανλῆ 
ἡ ἐχπαίδευση στὸν τόπο µας παίρνει τὴν. πιὸ δλοκλη- 
ρωμένη της μορφὴ στὰ πλαίσια τοῦ ἀστικοῦ συστή- 
ματος. Ἡ φιλελεύθερη ἐκπαιδευτικὴ μεταρρύθμιση γέ- 
ῥασε πρὶν ἀκόμη ἐφαρμοστεῖ στὸ ἐλάχιστο. Ἐΐναι λοι- 
πὸν μάταιο νὰ προσπαθοῦμε νὰ τὴν ἀναστήσουμε, μέ- 
σα στὸ ἀστιχὸ σύστημα, ἀφοῦ εἶναι πέρα ἀπ᾽ τὶς δυ- 
νατότητές του, χωρὶς αὐτὸ νὰ σημαίνει ὅτι δὲν θὰ πρέ- 
πει νὰ παλεύουμε γύρω ἀπὸ μεταδατικὰ αἰτήματα, 

τὴν ἐππαίδευση, ὅπως ἄλλωστε καὶ σὲ κάθε τομέα. 
Στὸ σημεῖο αὐτὸ πρέπει νὰ ἐπισημάνουμε τὴν ἄνυπαρ- 
ξία οὐσιαστικῆς κριτικῆς γύρω ἀπὸ τὰ μέτρα τῆς κὐ- 
θέρνησης ἀπ᾽ ὅλους τοὺς φορεῖς τῆς ἀριστερᾶς. Ἴδι- 
αίτερα αἰσθητὴ εἶναι ἡ παντελὴς ἕλλειψη κριτικῆς 
ἀπὸ πλευρᾶς τῶν φοιτητῶν, ποὺ αὐτὴ τὴ στιγινὴ δὲν 
παίζουν κανένα ρόλο γιὰ τὰ γενικότερα ἐχπαιδευτιχὰ, 
ζητήματα, ἔξω ἀπ᾿ τὰ Α.Ε.., σὲ ἀντίθεση ἀπὸ τὴν 


περίοδο τοῦ 156, ὅταν παρὰ τὶς σημαντιχὲς του ἆδυ- 


ναμίες τὸ φοιτητικὸ χίνημα ἔκανε ἔντονα αἰσθητὴ οἳ 
ὅλη τὴ χώρα τὴν παρουσία του στὸν τομέα αὐτὸ. (Βλέ- 
πε ἀποφάσεις τοῦ Δ΄ ΤΠανσπουδαστικοῦ Συνέδριο). 

Σὰν συνέπεια τῶν παραπάνω μιὰ συνεπὴς ταξικὴ 
πολιτικὴ γιὰ τὴν ἐκπαίδευση, θἄπρεπε χατὰ τὴ γνώ- 
µη µας νὰ περιλαδαίνει αἰτήματα γιὰ ριζικὲς ἄλλα- 
γὲς στὴ δομὴ τοῦ συστήματος. Ὃ: ἀγώνας γιὰ μιὰ, παι- 
δεία ποὺ θᾶχε: σκοπὸ νὰ ἀναπτύσσει δλόπλευρα ὅλες 
τὶς ἰδιότητες τοῦ ἀνθρώπου, ποὺ θὰ δίνεται ο’ δλάκερη 
τὴ διάρχεια τῆς ζωῆς του χαὶ θὰ τὸν ἀποδεσμεύει ᾱ- 





πὸ τὴν ἰσόδια δέσμευσή του σὲ ἕνα ἐξειδικευμένο 
Ρόλο σ' ἕνα πόστο τῆς συνολικῆς κοινωνικῆς βηχα- 
γῆς, πράγμα ποὺ χαρακτηρίζει τόσο τὰ καπιταλιστι- 
κὰ ὅσο καὶ τὰ γραφειοκρατικὰ καθεστῶτα, δίνοντάς 
του τὴ δυνατότητα τῆς σὲ χάθε στιγμὴ ἐλεύθερης καὶ 
συγειδητῆς ἐπιλογῆς, θὰ δλοκληρωθεῖ θέθαια μόνο 
στὸ χτίσιμο τῆς αὐτοδιαχειριζόμενης σοσιαλιστικῆς 
ποινωνίας. Στὴ φάση ὅμως αὐτὴ μποροῦμε νὰ προ- 
τείνουμε σὰ θασικὰ μεταδατικὰ, συνθήματα. τὴν ἔκπαι- 
δευτικὴ ἀποχέντρωση καὶ τὴ διαμόρφωση τῶν ἔκχ- 
παιδευτικῶν ἐπιλογῶν κατ εὐθεῖαν ἀπὸ τοὺς ἄμεσα 
ἐνδιαφερόμενους φορεῖς. Ἔτσι στὰ πλαίσια αὐτὰ θε- 
ωροῦμε ὅτι τὶς δασικὲς ἐπιλογὲς καὶ τὶς γενικὲς κα- 
τευθυντήριες γραμμὲς θὰ πρέπει νὰ καθορίζει ἕνα 
Πανελλαδικὸ ἐκπαιδευτικὸ συμδούλιο, ποὺ θ᾽ ἆποτε- 
λεῖται ἀπὸ ἐκπροσώπους, δημοχρατικὰ ἐκλεγμένους, 
τῶν δασκάλων ἀπ᾽ ὅλες τὶς θαθμίδες τῆς ἐκπαίδευσης 
(στοιχειώδους, μέσης, ἀνώτερης καὶ ἀνώτατης), τῶν 
ἐπιστημονικῶν συλλόγων, τῶν σωματείων τῶν ἔργα- 
ζομένων, τῶν σπουδαστῶν καὶ τῶν μαθητῶν. 

Τὴν ἐξειδίκευση τῶν γενικῶν κατευθύνσεων θὰ 
πρέπει νἄχουν τὴ δυνατότητα νὰ τὴν χάνουν οἱ ἴδιοι 
οἱ ἐκπαιδευτικοὶ ὀργαγισμοὶ (δηλαδὴ τὰ ἴδια τὰ σχο- 
λειὰ ὅλων τῶν βαθμίδων), μέσα ἀπὸ τὶς ἐπιτροπὲς 
ποὺ θὰ τοὺς διοικοῦν. Τὰ ἐννιάχρονα θασικἁ σχολειὰ 
πρέπει νὰ εἶναι Σγιαῖες αὐτόνομες ὀντότητες, ποὺ θὰ 
τὶς κατευθύνουν στὰ πλαίσια τοῦ γενικοῦ προγραµµα- 
τισμοῦ ἐπιτροπὲς ἀπὸ δασκάλους, γονεῖς καὶ μαθη- 
τές, καὶ μὲ καγένα τρόπο δὲν θὰ πρέπει νὰ θεωροῦν- 
ται σὰν ἁπλῆ προδαθμίδα τῶν ἑπόμενων σταδίων, ἆλ- 
λὰ περισσότερο σὰν ὁλοκληρωμέγοι ἐχπαιδευτικοὶ χύ- 
χλοι, Ἢ διάρθρωση τῶν. ἐπιτροπῶν γιὰ τὰ σχολειὰ 
τῶν ἄλλων δαθμίδων ποικίλλει ἀνάλογα μὲ τὶς ἴδιο- 
βορφίες τους: π.χ. γιὰ τὰ Α.Ε.Ι. προτείνουμε τὶς τρι- 
Μερεῖς ἐπιτροπὲς ἀπὸ φοιτητές, θοηθητικὸ διδακτιχὸ 
προσωπικό καὶ ἀνώτατο διδακτικὸ προσωπικό, γιὰ 
ὅλα τὰ ἐπίπεδα (ἀπὸ τῆς ἐκπαιδευτικῆς μονάδας τῆς 
σχολῆς. μέχρι τοῦ ἱδρύματος ὁλόχληρου), ποὺ ἤδη 
ἀρχίζουν νὰ δημιουργοῦνται (καὶ ποὺ θὰ πρέπει νᾶ- 
χουν σ’ αὐτὴ τὴ φάση συντονιστικὸ χαρακτήρα) . 

"Ὅσον ἀφορᾶ τώρα τὸ περιεχόµενο τῶν σπουδῶν 
θὰ πρέπει νὰ εἶναι ἐχσυγχρονισμένο, σύµφωνα μὲ τὶς 
τελευταῖες ἐξελίξεις τῆς ἐπιστήμης, καὶ γιὰ τὸ λόγο 
αὐτὸ εὐέλικτο καὶ εὐρύ, ἀνοικτὸ στὰ σύγχρονα κοινω- 
γιχοπολιτικὰ ρεύματα, μὲ τὴ διδασκαλία τῆς ζωντα- 
γης δημοτικῆς, ὅπως διαμορφώνεται στὰ χείμενα τῶν 
Ἀλασσικῶν γεοελλήνων συγγραφέων, ἀλλὰ καὶ στὰ 
σύγχρονα γραπτά. 


(1) Κοίταξε: ᾿Αλέξη Δημαρᾶ, «Ἡ Μεταρρύθμιση 
ποὺ δὲν ἔγινε», (στὶς ἐκδόσεις «Ἑρμῆς», τόμοι 2). 
(2) "Αννα Φραγκουδάκη: «Καὶ πάλι γιὰ τὸ γλωσσικὸ 
πρόθλημα», περιοδικὸ «ἡ Συνέχεια» τεῦχ. 6, Αὔγου- 
στος ’73. 
03) Κοίταξε τὰ πρακτικὰ τῆς τελευταίας σύσκεψης 





γιὰ τὴν παιδεία, ὅπου φαίνεται ὅτι τὸ δασικότερο πρό- 
Έλημα ποὺ τὴν ἀπασχόλησε ἦτον ἡ «παραγωγικὴ» διά- 
θεση τῶν ἀποφοίτων τοῦ γυμνασίου, ποὺ ἀποτυχαίνουν 
στὶς εἰσαγωγικὲς κύρια, ἀλλὰ καὶ γενικὰ τῶν νέων ποὺ 
θρίσκονται στὴ μέση θαθµίδα τῆς ἐκπαίδευσης. 


αμα κ 
ΠΠΕΚῸΣ ΠΙΝΠΓΟΥΠΗΣ 


Ἡ χώρα αὐτὴ εἶναι ἀκόμα ἐκείνη τῶν ἀμερικα- 
νικῶν Βάσεων, τῶν πυρηνικῶν ὅπλων, τῶν πολυεθνι- 
κῶν ἑταιρειῶν, τοῦ χουντισμοῦ θαθειὰ ριζωμένου 
πάντα στὸ Στρατό, τὴν ᾿Αστυνομία, τὴν Δικαιοσύ- 
νη, τὴν Παιδεία, τῶν. ξένων μυστικῶν ὑπηρεσιῶν, μὲ 
τοὺς σπιούνους καὶ τοὺς δολοφόνους τους, σὲ μεγά- 
λο 6αθμὸ πάντα ἀσύδοτους. 

Ποιός τὴν κυδερνᾶ σήμερα πραγματικά; 

Αύσκολη ἀπάντηση. ι 

Εἶναι πρόωρο γιὰ νὰ ξεδιαλυθεῖ πειστικὰ τὸ 
«σκοτεινὸ μυστήριο» γύρω ἀπὸ τὸν ἀπρόοπτο τρα- 
γικὸ θάνατο τοῦ ᾿Αλέκου Παναγούλη. 

Ξέρουμε ὡστόσο ὅτι κρατοῦσε στὰ χέρια᾽ του 
συντριπτικὰ στοιχεῖα γιὰ τὸ «Κατεστημένο», ντόπιο 
καὶ ξένο, ποὺ συνεργάστηκε μὲ τὴν Χούντα, ποὺ τὴν 
ἔφερε, τὴν ἔλεγχε, καὶ σὲ μιὰ ὁρισμένη στιγμὴ τὴν 
«ἔρριξε» συνεχίζοντας μ ἄλλα µέσα, τὴν κυριαρχία 
του. 

Ξέρουμε, ἀκόμα κι ἀπὸ προσωπική µας πεῖρα, 
ποιός ἦταν ὁ ᾿Αλέκος Παναγούλης, γιὰ νἄμαστε 6έ- 
6αιοι πὼς θὰ διατηροῦσε τὴν παραδειγματικὴ ἀγω- 
νιστική του τόλμη, καὶ ἀποφασιστικότητα ὡς τὸ τέ- 
λος. 

Ὁ ᾿Α. Παναγούλης ἐνσάρκωνε γιὰ μιὰ ὁλόκλη- 
Ρη περίοδο τὸ ἀγωνιστικὸ πνεῦμα τῶν καλλίτερων 
δημοκρατικῶν καὶ ἐπαναστατικῶν παραδόσεων τοῦ 
Λαοῦ µας. Γι’ αὐτὸ καὶ δὲν θὰ ξεχαστεῖ εὔκολα. 

"Απλετο φῶς πρέπει νὰ χυθεῖ στὶς συνθῆκες ποὺ 
ὠδήγησαν στὸν πρόωρο θάνατό του. 

Ὅποιοι θὰ πᾶνε νὰ συγκαλύψουν ἕνα ἔγκλημα, 
κινδυνεύουν νὰ χάσουν ἀνεπίτρεπτα κάθε σοθαρὸ 
λαϊκὸ ἔρεισμα καὶ νὰ θρεθοῦν αἰχμάλωτοι τῶν σκο- 
τεινῶν δυνάµεων ποὺ ἐλέγχουν ἀκόμα αὐτὴ τὴ Χώρα. 
Πρᾶγμα ποὺ θὰ τοὺς ὑποχρεώσει νὰ καταφύγουν σὲ 
ὁλοένα καὶ ἀντιδραστικότερα µέτρα, γιὰ νὰ παρα- 
μείνουν στὴν ἐξουσία. 

Τιμὴ στὸν ᾿Αλέκο Παναγούλη, ποὺ ὡς τὸ τέλος 
τῆς σύντομης ζωῆς του στάϑηκε ἕνα παράδειγμα ἐ- 
λεύθερου πολίτη καὶ ἀγωνιστή. 
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Ἡ Δυτ. Εὐρώπη στὴν 
ὥρα τῆς Ἰταλίας 


Τὸ 1975 ὑπῆρξε ὁ χρόνος τῆς Πορτογαλικῆς Ἔπα- 
νάστασης. ᾿ 

τὸ 1976 μπορεῖ ν᾿ ἀποδειχθεῖ ὁ χρόνος τῆς Ἴσπα- 
νίας καὶ ἰδίως τῆς ᾿Ιταλίας. "Οχι γιατὶ ἔκλεισε ὁ κύκλος 
τῆς Πορτογαλικῆς ᾿Επανάστασης. 

Αντίθετα τ᾽ ἀποτελέσματα τῶν πρόσφατων ἐκλογῶν 
δείχνουν καθαρὰ ὅτι ἐξακολουθεῖ νὰ πλειοψηφεῖ καὶ νὰ δυ- 
ναμώνει ἡ Ἑνωμένη ᾿Αριστερά, ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ 
τοὺς Σοσιαλιστές, τοὺς Κομμαυνισρὲς καὶ τὴν "Άκρα 
᾿Αριστερά. Συνολικὰ καὶ .οἱ τρεῖς πῆραν αὐτὴ τὴ φορὰ 
πάνω ἀπὸ τὸ 5556, ἐνῶ κυριαρχοῦν ταυτόχρονα στὴ Βου- 


λὴ μὲ 15 θουλευτές παραπάνω ἀπὸ τὴν ἀπόλυτη πλειο-᾿ 


ψηφία. 
Στὴν Πορτογαλία -τὸ σύνθημα Κυθέρνηση Σοσιαλι- 


στῶν --- Κομμουνιστῶν, ὑποστηριζόμενη ἀπὸ τὶς ἑνιαιο- 
μετωπικὲς ᾿Επιτροπὲς στὴ θάση τοῦ συνόλου τῆς ᾿Αρι- 
στερᾶς, καὶ τὴν ᾿Αριστερὴ πτέρυγα τῶν Στρατιωτικῶν 
εἶναι περισσότερο παρὰ ποτὲ ἐπίκαιρο. 

“Όπως θᾶταν ἐπίσης ἐπίκαιρο, σὲ περίπτωση ἀσυμ- 
φωνίας Κομμουνιστῶν ---- Σοσιαλιστῶν, νὰ ὑποστηριχθοῦν 
κριτικὰ οἵ Σοσιαλιστές, ἐξαναγκάζοντάς τους νὰ κόψουν 
ἔτσι κὰθε ἰδέα συμμαχίας μὲ τὸ ἀστικὸ συντηρητικὸ Κόμ- 
μα τῶν «Λαϊκοδημοκρατῶν» (ΡΡΌ). 

Εἴναι' ὡστόσο ἀναμφισθήτητο ὅτι ἡ Πορτογαλικὴ Ἔ- 
πανάσταση περνᾶ γιὰ τὴν ὅρα μιὰ ὁρισμένη κάμψη, ποὺ 
μπορεῖ ὡστόσο σὲ κάθε στιγμὴ ν᾿ ἀνακοπεῖ ἀπὸ καινούρ- 
γιες ἐπαναστατικὲς ἐκρήξεις. 

Τόσο μᾶλλον ὅσο ἡ συγκυρία στὴν “Ισπανία ἀφ᾽ 
ἑνὸς καὶ στὴν “Ιταλία ᾿ἀφ᾽ ἑτέρου, μποροῦν νὰ ἐπιδρά- 
σουν θετικὰ πρὸς αὐτὴ τὴν κατεύθυνση. 

Ἡ ταξικὴ πάλη ὀξύνεται στὴν "Ισπανία καὶ γίνεται 
ἐκρηκτικὴ στὸ θαθμὸ ποὺ ἡ χωρὶς λαϊκὴ θάση Μοναρχία 
καὶ ἡ ἀντιδραστική της Κυθέρνηση ἐπιμένουν στὴν μὲ «6ῆ- 





Ποἠπιἱιά ὕρβρη Καὶ μειέτες 


μα σημειωτὸν» πορεία τους σὲ ριζικότερες μεταρρυθμίσεις. 
᾿Αλλὰ εἶναι ἰδίως ἡ ᾿Ιταλία ποὺ Θρίσκεται τώρα 
στὰ πρόθυρα πραγματικῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης μὲ τὸ: 
ἀναπόφευκτο νέων ἐκλογῶν τὸν ᾿Ιούνη, καὶ τὴν ἐνδεχομένη 
πλειοψηφία σ᾽ αὐτὲς Κομμουνιστῶν καὶ Σοσιαλιστῶν. 

Δεδομένου τοῦ εἰδικοῦ θάρους τῆς "Ιταλίας στὴν 
Εὐρώπη, ἕνα τέτοιο ἐνδεχόμενο θᾶχει πανευρωπαϊκὲς καὶ 
διεθνεῖς ἐπιπτώσεις. 

Τόσο μᾶλλον ἐπίσης, ὅσο καὶ στὴν ἴδια τὴ Γαλλία, 
ἡ κοινωνικὴ ἀναταραχὴ μεγαλώνει ὕστερα ἀπὸ τὴν ἱστο- 
ρικὴ νίκη τῆς «Ενωμένης ᾿Αριστερᾶς» στὶς πρόσφατες 
ἐπαρχιακὲς ἐκλογὲς μ᾽ ἕνα 5696 περίπου, τὶς ἀλλεπάλλη- 
λες ἐργατικὲς ἀπεργίες, καὶ τὶς τεράστιες διαδηλώσεις 
τῶν Φοιτητῶν, ποὺ θυμίζουν Μάη 1968. 

Στὴν ᾿Ιταλία ἡ Χριστιανοδημοκρατία ἐξήντλησε ὅ- 
λες της τὶς ἐφεδρεῖες καὶ καθὼς ἡ Δεξιά της ἐναντιώνε- 
ται στὸ σχηματισμὸ κοινῆς Κυθέρνησης μὲ τοὺς Κομμου- 
νιστές, εἶναι ὑποχρεωμένη τώρα νὰ προσφύγει στὶς ἐκ- 
λογές. 

Τὸ Κομμουνιστικὸ ᾿Ιταλικὸ Κόμμα, ποὺ δὲν ἔπαψε 
νὰ κερδίζει ἔδαφος τόσο στὸν ἐκλογικό, ὅσο καὶ στὸ συν- 
δικαλιστικὸ καὶ στὸν τοπικῆς αὐτοδιοίκησης τομέα, δὲν 
ἔχει πιὰ παρὰ νὰ «μαζέψει» τὴν ἐξουσία ἀπὸ τὸ δρόμο, 
συμπαραστεκόµενο ἀπὸ τοὺς Σοσιαλιστές, ποὺ κι’ αὐτοί, 
ἐξαναγκασμένοι ἀπὸ τὴ θάση τους, δὲν εἶναι πιὰ διατε- 
θειμένοι νὰ σχηματίσουν διακομματικὴ Κυθέρνηση μὲ τοὺς 
Χριστιανοδημοκράτες. 

“Όπως εἶναι γνωστό, ἀπὸ χρόνια τώρα, τὸ ᾿Ίταλι- 
κὸ Κ.Κ: ἦταν ὀπαδὸς τοῦ «ἱστορικοῦ σύμθιθασμοῦ» δη- 
λαδὴ τῆς σύμπραξης καὶ μὲ τὴ Χριστιανοδημοκρατία. 

᾿Αλλὰ τώρα ποὺ ἡ τελευταία κάτω ἀπὸ τὴν συν- 
δυασμένη πίεση τῆς Δεξιᾶς της, τοῦ Βατικανοῦ, καὶ τῶν 
᾿Αμερικανῶν, ἐξακολουθεῖ ν᾿ ἀπορρίπτει κάθε συμθιδα- 
σμὸ μὲ τοὺς Κομμουνιστές, οἳ τελευταῖοι εἶναι ὑποχρεώ- 
μένοι νὰ συμμαχήσουν μὲ μόνο τοὺς Σοσιαλιστές, πόσο 
στὶς ἐκλογές, ὅσο καὶ στὸ σχηματισμὸ νέας, μετὰ ἀπ’ 
αὐτές, Κυθέρνησης. 

Μιὰ τέτοια Κυβέρνηση θὰ σήμαινε ἀντικειμενικά, τὴν 
ἀπαρχὴ ἑνὸς ἐπαναστατικοῦ προτσέσου στὴ χώρα, ποὺ 
θὰ ὁδηγοῦσε γρήγορα σὲ δυαδικὴ ἐξουσία. 

"Ίσως γι’ αὐτὸ τὸ ᾿Ιταλικὸ Κ. Κόμμα διστάζει πάν- 











τα μπροστὸ σ᾿ ἕνα τέτοιο ἐνδεχόμενο ποὺ θὰ τοῦ ἔθετε 
τὸ δίλημμα: ἢ νὰ ὁλοκληρώσει τὴ νίκη τοῦ ἀρχινισμένου 
ἐπαναστατικοῦ προτσέσου ἢ νὰ τὸ προδώσει ἐκτιθέμενο 
στὶς ἴδιες του τὶς μᾶζες, η 

Ἔτσι, ἡ ὥρα τῆς ἀλήθειας ἐσήμανε τόσο γιὰ τὴν 
Ιταλία ὅσο καὶ γιὰ τὸ Κομμουνιστικό της Κόμμα. 

᾿Απὸ τὴν ἀπ’ ἐδῶ καὶ πέρα πολιτική του θὰ δι- 
καιωθεῖ ἢ ὄχι ὁλόκληρη ἡ προηγούμενη ἑλικτική του πο- 
λιτική, 

Πάντα τόσο ἡ ᾿Ιταλικὴ Δεξιά, ὅσο καὶ ἐκείνη ὁλό- 
κληρης τῆς Εὐρώπης, ἔχει ἤδη εὐθυγραμμιστεῖ μὲ τὸν 
᾿Αμερικανικὸ ᾿Ιμπεριαλισμό, ποὺ σὲ ἐπανειλημμένες καὶ 
ὁλοένα πιὸ ἀπειλητικὲς δηλώσεις τοῦ Φόρντ, καὶ τοῦ 
Κίσσινγκερ, διακηρύσσει τὴν σθεναρά του ἀπόφαση νὰ 
ἐναντιωθεῖ στὸ σχηματισμὸ ΣοσιαλοΚομμουνιστικῆς. Κυ- 
θέρνησης στὴν ᾿[ταλίᾳ (ὅπως καὶ ὁπουδήποτε ἀλλοῦ στὴν 
Εὐρώπη). 

Ἡ. Δυτικὴ Εὐρώπη πρέπει νὰ παραμείνει καπιταλι- 
στικὴ σὲ ἀντάλλαγμα μιᾶς ᾿Ανατολικῆς Εὐρώπης, ποὺ 
θὰ κυριαρχεῖται ἀπὸ τὴν Σοθιετικὴ ἐπιρροή. 

Κυνικὰ οἱ ᾽Αμερικανοὶ ὑποστηρίζουν τώρα αὐτὸ τὸ 
«δόγμα», ποὺ φαίνεται ὡστόσο νὰ συμμερίζεται καὶ τὸ 
Κρεμλῖνο, Γι’ αὐτὸ καὶ διεξάγεται κοινὴ ἐπίθεση ἐναντίον 
ἐκείνων τῶν Κομμουνιστικῶν Κομμάτων ποὺ «ἀποσταλι- 
νοποιοῦνται», ποὺ πᾶνε νὰ ξεφύγουν ἀπὸ τὸν στενὸ ἔ- 
λεγχο τοῦ Κρεμλίνου, καὶ ποὺ φαίνονται ἀποφασισμένα 
νὰ διεκδικήσουν σὲ συμμαχία μὲ τοὺς Σοσιαλιστὲς τὴν 
Κυβέρνηση σὲ χῶρες ὅπως ἡ ᾿Ιταλία καὶ ἡ Γαλλία. Βέ- 
6αια τὰ ἐμπόδια δὲν προέρχονται μόνο ἀπὸ τὴν Οὐάσι- 
γκτον ἢ τὴ Μόσχα. 

Προέρχονται καὶ ἀπὸ τὶς Ίδιες τὶς ἡγεσίες τῶν Σο- 
σιαλιστικῶν καὶ Κομμουνιστικῶν Κομμάτων, ποὺ δὲν εἷ- 
ναι ἀποφασισμένες νὰ παλαίψουν ὄχι ἁπλῶς γιὰ τὴν κοι- 
νή τους Κυθέρνηση, ἀλλὰ γιὰ τὴν πραγματικὴ ἐξουσία 
τῶν ᾿Εργαζομένων, Ποὺ δὲν εἶναι δηλαδὴ ἀποφασισμένες 
ὄχι ἁπλῶς νὰ «διαχειριστοῦν τὴν κρίση τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ», καὶ ἀντικειμενικὰ νὰ τὸν θοηθήσουν ἔτσι νὰ τὴν 
ξεπεράσει, ἀλλὰ ν᾿ ἀνοίξουν πραγματικὰ τὸ δρόμο πρὸς 
τὸ Σοσιαλισμό, πέρνοντας ὑπ᾽ ὄψει. τὴν ἀναπόφευκτη σὲ 
μιὰ ὁρισμένη στιγμή, θίαιη ἀναμέτρηση μὲ τὶς δυνάμεις 
τῆς ἀντίδρασης καὶ τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 

Ἡ. κρίση τοῦ καπιταλισμοῦ διαρκεῖ μὲ τὴ μορφὴ 
συνεχιζόμενης ὑψηλῆς ἀνεργίας καὶ πληθωρισμοῦ, παρὰ 
τὴν ἀνάκαμψη τῆς παραγωγῆς ἰδίως στὶς Ἣν. Πολι- 
τεῖες καὶ τὴ Γερμανία, Ν 

Γιὰ τὰ χρόνια μπροστά µας δὲν ὑπάρχει προοπτικὴ 
ἐπανόδου τοῦ Εὐρωπαϊκοῦ καπιταλισμοῦ στὸ καθεστὼς 
τῆς πλήρους ἀπασχόλησης καὶ τῆς σταθερότητας τῶν τι- 
μῶν, ποὺ γνώρισε στὰ χρόνια 1960---1970. 

Ἡ ἀνάκαμψη τῆς παραγωγῆς ἰδιαίτερα στὶς Ἡν. 
Πολιτεῖες γίνεται ἐν πολλοῖς χάρη στὰ πλεονεκτήματα 
ποὺ ἀπέφερε σ᾿ αὐτὴ τὴ χώρα, ἡ αὐθαίρετη χρησιμοποί- 
Ἴση τοῦ δολλαρίου σὰν κυριαρχικοῦ νομίσματος, ποὺ κα- 
τὰ κάποιο τρόπο ἐξοθέλησε καὶ ἀντικατέστησε τὸ χρυσό. 

Ρίχνοντας τὸ δολλάριο σὲ μιὰ πρώτη φάση ὁ ᾿Αμε- 
ρικανικὸς ᾿Ιμπεριαλισμὸς ἀνέπτυξε τὶς ἐξαγωγές του καὶ 
ἀπέσθησε ἕνα μεγάλο μέρος τῶν χρεῶν του. ᾿Ανεδάζον- 
τας σὲ μιὰ δεύτερη φάση τὸ δολλάριο μὲ τὴ συρροὴ 
τῶν ξένων κεφαλαίων στὴν ᾿Αμερικὴ (ἀκόμα καὶ τῶν πε- 
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τρελαιοδολλαρίων) ὁ ᾿Αμερικανικὸς ἰμπεριαλισμὸς ἁπε- 
κατέστησε --- τουλάχιστον προσωρινὰ --- τὸ δολλάριο 
σὰν τὸ κύριο διεθνὲς νόμισμα «ἰσοδύναμο μὲ τὸ χρυσό». 

"Ολη αὐτὴ ἡ διαδικασία ἔγινε καὶ γίνεται σὲ θάρος 
τῶν ἄλλων μεγάλων. καπιταλιστικῶν δυνάμεων καὶ εἰδι- 
κώτερα τῶν Εὐρωπαϊκῶν, στὶς ὁποῖες καὶ ἐξάγεται διαρ- 
κῶς (καθὼς καὶ στὸν «Τρίτο Κόσμον), ἕνα μέρος τῆς 
γενικῆς κρίσης τοῦ ᾿Αμερικανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. ᾿Αλλὰ 
αὐτὸ ἐπίσης σημαίνει γενικώτερη ὑπόσκαψη τῆς καπιτα- 
λιστικῆς οἰκονομίας στὸ σύνολό της (τὸ σχεδὸν τώρα 
ὀργανικὸ) καὶ ἑπομένως προσωρινότητα τῆς ἴδιας ἀμε- 
ρικανικῆς ἀνάκαμψης. 

Γι’ αὐτό καὶ ἡ Δυτικὴ Εὐρώπη ἐξακολουθεῖ νᾶναι 
ὁ κύριος χῶρος στὸν ὁποῖο διεξάγεται σήμερα ἡ ἀποφα- 
σιστικὴ μάχη ἀνάμεσα στὸν καπιταλισμὸ καὶ τὴ Σοσια- 
λιστικὴ Ἐπανάσταση ποῦναι δυνατὸ νὰ ἐπενδυθῆ σ᾽ αὐτὸ 
τὸ χῶρο μιὰ πραγματικὴ δημοκρατικὴ μορφὴ, δηλαδὴ ἀ- 
ληθινὰ σοσιαλιστική, θάζοντας σὲ κίνδυνο ἀκόμα καὶ τὸ 
γραφειοκρατικὸ καθεστὼς στὶς ᾿Ανατολικὲς χῶρες καὶ τὴν 
ἴδια τὴν Σοθιετικὴ Ἕνωση 

Ἔτσι τὴ στιγμὴ ποὺ ἕνα μεγάλο μέρος τῆς Δυτικῆς 
Εὐρώπης μπαίνει στὴν «Ὥρα τῆς ᾿Ιταλίας», ἡ ταξικὴ 
πάλη σ᾽ ὁλόκληρο αὐτὸ τὸ χῶρο ὀξύνεται, ἐπιθάλλοντας 
θαθειὰ κατανόηση τῆς σημασίας της καὶ κατάλληλη µε- 
ταθατικὴ πολιτικὴ γιὰ τὴν ἀποτελεσματική, νικηφόρα, 
ἀντιμετώπισή της, 

᾿Απρίλης 1976 





᾽Απάντηση στὸν 
Σολζενίτσιν 
τοῦ Ῥοϊ Μεντβεντὲβ 


Δημοσιεύουμε παρακάτ ἀποσπάσματα 
ἀπὸ τὴν ἀπάντηση ποὺ ἔκανε περὶ τὰ τέλη τοῦ 
Μάρτη ὁ γνωστὸς σοδιετικὸς ἱστορικὸς σὲ πρό- 
σφατες δηλώσεις τοῦ Σολνζενιτσίν στὸ Λονδῖ- 
νο. Ὁ Ρόϊ Μεντθεντέθ κυκλοφόρησε τελευταῖα 
νέο ἔργο του μὲ τὸν τίτλο: «Ἠταν ἡ ΄Όκτω- 
έριανὴ ᾿Επανάσταση ἀναπόφευκτη;» καὶ ἕτοι- 
μάζει καινούργιο πάνω στὴν περίοδο τοῦ Κροῦ- 
τσεφ στὴ Σοθιετικὴ Ἕνωση. Συστηματοποιεῖ 
ὁλοένα καὶ περισσότερο τὶς ἔρευνές του πάνω 
στὴν “Ἱστορία τῆς. Ρούσικης ᾿Επανάστασης καὶ 
τὴν ἐξέλιξη τῆς Σοθιετικῆς Ἕνωσης. 

Ὀρισμένοι θεωροῦν τὸν Ρ.Μ. σὰν «συνε- 
πῆ Κρουτσεθικὸν δηλαδὴ ποὺ θεωρεῖ δυνατὴ 
τὴ δημοκρατικὴ ἐξέλιξη τῆς Σοδιετικῆς Ἕνω- 
σης μὲ μεταρρυθμίσεις ἀπὸ τὰ πάνω, ἀπὸ τὴν 
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πιὸ «φιλελεύθερη», καὶ «φωτισμένη» τάση τῆς 
Σοθιετικῆς ἡγεσίας. 

᾿Αλλὰ ὁ ἴδιος ἀπορρίπτει τέτοιο χαρα- 
κτηρισμὸ καὶ θεωρεῖ τὸν ἑαυτό του μᾶλλον «συ- 
νεπῆ λενινιστή». 

Πάντα ἡ κριτική του σκέψη ἐξελίσσεται 
διαρκῶς στὸ θαθμὸ ποὺ γνωρίζει καλλίτερα τὴν 
ἱστορία τῆς χώρας του καθὼς καὶ τὰ ντοκου- 
μέντα καὶ τὴν πάλη αὐτῶν ποὺ ἀντιστάθηκαν 
στὸν «σταλινισμὸ» καὶ ἰδιαίτερα τῆς ᾿Αριστε- 
ρῆς ᾿Αντιπολίτευσης μέσα στὸ Μπολσεθίκικο 
Κόμμα ποὺ ἐμψύχωνε ὁ Λ. Τρότσκυ. 


Μόλις πρὶν λίγα χρόνια ὁ Σολνζενιτσίν ταν μονάχα 
γνωστός, στὴ Δύση καθὼς καὶ στὴ Σοθιετικὴ “Ένωση, 
σὰν ἕνας ἐξαίρετος συγγραφέας, σὰν ἕνας συγγραφέας 
ποὺ τιμήθηκε μὲ τὸ Βραθεῖο Νόμπελ τῆς φιλολογίας. Τὶς 
πολιτικές του ἀπόψεις καὶ δοξασίες μόνον ἔμμεσα µπο- 
ροῦσε κανεὶς νὰ τὶς ἐκμάθει, ἀναλύοντας καὶ ἑρμηνεύον- 
τας τὰ φιλολογικά του ἔργα. Τὸ πολιτικό του πρόγραμμα 
τέτοιο ποὺ καθοριζόταν στὸ περίφημο γράμμα του στὸ 
Τέταρτο Συνέδριο τῶν Σοθιετικῶν συγγραφέων τὸ 1967 
περιοριζόταν στὸ νὰ ζητᾶ τὴν κατάργηση τῶν ΦΙλολογι- 
κῶν ἔργων καὶ 6ρῆκε μιὰ πλατειὰ ὑποστήριξη μέσα στὴν 
ἰντελλιγκένσια καὶ τοὺς σοθιετικοὺς συγγραφεῖς. 

Στὰ ἔργα του ποὺ δημοσιεύτηκαν τὸ 1962---66 στὴ 
Σοθιετικἠ “Ένωση, καθὼς καὶ σὲ κεῖνα ποὺ κυκλοφόρησαν 
παράνομα (ὑπὸ τὴ μορφὴ τῶν σαμιζντάτ), δὲν μποροῦσε 
κανεὶς νὰ θρεῖ ἀντικομμουνιστικὲς ἰδέες ἢ ἀντισοδιετικὲς 
δηλώσεις. Καὶ κάτι παραπάνω. Στὸ διήγημά του «Γιὰ 
χάρη τῆς Ὑπόθεσης», ποὺ δημοσιεύτηκε τὸ 1963, ὁ κύ- 
ριος ἥρως του ἦταν ἕνας ἀκτιθίστας τοῦ Κόμματος, ὁ 
γραμματέας μιᾶς τοπικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ Σοθιετικοῦ Κομ- 
μουνιστικοῦ Κόμματος. 

Στὸ μυθιστόρημά του «Τὸ περίπτερο τῶν Καρκινο- 
παθῶν», προσεκτικοὶ ἀναγνῶστες θρῆκαν κάτι σὰν κάποια 
ὑπεράσπιση τοῦ «ἠθικοῦ σοσιαλισμοῦ» καὶ μιὰ εἰκόνα τῆς 
Σοθιετικῆς "νωσης, ποὺ θαθμιαῖα ἐπρόθαλε ἔξω ἀπ᾽ τὴ 
φρίκη τοῦ Σταλινισμοῦ, γιὰ νὰ μπεῖ σὲ μιὰ περίοδο ὁμα- 
λῆς ἀνθρώπινης ζωῆς. 

᾿Αλλὰ κανεὶς πληροφορεῖται ἀπὸ τὸ αὐτοθιογραφι- 
κὸ θιθλίο του «Τὸ Μοσχάρι κι’ ἡ Βελανιδιά», ποὺ δηµο- 
σιεύθηκε τὸ 1975, ὅτι ὅλα αὐτὰ δὲν ἧταν τίποτε ἄλλο 
ἀπὸ μιὰ φενάκη, ἕνα παιγνίδι ποὺ σκοπὸ εἶχαν νὰ κρύ- 
ψουν τὶς πραγματικὲς σκέψεις του καὶ τὸ πραγματικό του 
ἔργο, πάνω ἀπ᾽ ὅλα τὸ ἔργο του γιὰ τὸ ᾿Αρχιπέλαγος 
τοῦ Γκουλάγκ. Μιὰ δηλαδὴ τρίτομη ἱστορικὴ ἔρευνα σὲ 
φιλολογικὴ μορφή, ὁλόκληρου τοῦ τομέα καταπίεσης στὴ 
Σοθιετικὴ “Ένωση ξεκινόντας ἀπὸ τὸ 1918. | 

“Όταν θρέθηκε στὴ Δύση ὁ Σολνζενιτσίν ἀπέκτησε 
τὴ δυνατότητα νὰ δημοσιεύσει θιθλία ὅπου ἀνοικτὰ ἐκ- 
φράζει τὶς ἀπόψεις του, τὶς συμπάθειες καὶ ἀντιπάθειές 
που. Καὶ καθὼς αὐτὰ εἶναι ἔργα ἑνὸς μεγάλου συγγρα- 
φέα θὰ ἔχουν ἐνδιαφέρον γιὰ πολλὰ: χρόνια καὶ προκαλέ- 
σαν ἤδη ζωηρὲς συζητήσεις ἀνάμεσα σὲ ὁλόκληρους κύ- 
κλους τῆς Σοθιετικῆς ᾿ἱντελλιγκέντσιας. 

Ὁ. Σολνζενιτσίν δήλωσε πολλὲς φορὲς ὅτι οἱ ἀπό- 
ψεις του διαστρεθλώθηκαν ἀπ’ τὸν τύπο. ᾿Αλλὰ οἱ Σο- 





Θιετικοὶ διαφωνοῦντες μπόρεσαν νὰ γνωρίσουν τὸ θιθλίο 
του «Αμερικάνικες Διαλέξεις», ποὺ δηµισίευσε ὁ Σολν- 
ζενιτσίν στὰ ρώσικα τὸ φθινόπωρο τοῦ 1975. Θέλω νὰ 
Κάνω μερικὰ σχόλια σχετικὰ μὲ τὶς Διαλέξεις αὐτές. 

Δὲν μπορεῖ κανεὶς νὰ μὴν ἀνοίξει πολεμικὴ μὲ τὸ 
Σολνζενιτσίν, καὶ μόνο γιὰ τὸν λόγο ὅτι πῆρε τὸ θάρρος 
νὰ μιλᾶ στὶς τελευταῖες του διαλέξεις στὸ ὄνομα ὁλό- 
κληρου τοῦ ῥωσσικοῦ λαοῦ, ἢ καὶ ὅλης τῆς γενιᾶς, ἤ, 
κάπως πιὸ μετριόφρονα, στ ὄνομα ὅλων τῶν πρώην 
φυλακισμένων στὴν ἘΣΣΔ. 


Δὲν ὑπάρχει καμμιὰ ἀμφιθολία ὅτι σ᾽ ἕνα σηµαν» 
τικὸ μέρος τῆς Φφιλολογικῆς του δημιουργίας ὁ Σολνζε- 
νιτσίν ἔχει παρουσιάσει σὰν σὲ καθρέφτη τὶς φοθερὲς 
ἀναταραχὲς τῆς μετα-ἐπαναστατικῆς ἱστορίας τῆς Ρῶσ- 
σίας. Καὶ κάτι παραπάνω. Τὸ μεγάλο καλλιτεχνικὸ τα- 
λέντο τοῦ Σολνζενιτσίν συνέτεινε στὴν ἀνάπτυξη τῆς πο- 
λιτικῆς συνείδησης στὴ Σοδιετικὴ “Ένωση ἀπὸ τὸ 1962. 
᾿Αλλὰ αὐτὸ δὲ σημαίνει πὼς ἡ αὔξηση τῆς πολιτικῆς συ- 
νείδησης στὴ χώρα µας ἀκολούθησε ἀκριθῶς τὴν ἴδια 
γραμμὴ μὲ τὴν ἰδεολογικὴ ἐξέλιξη τοῦ Σολνζενιτσίν. Ὁ 
Σολνζενιτσίν εἶναι πολὺ γελασμένος ὅταν ἰσχυρίζεται ὅ- 
τι μιλᾶ στὸ ὄνομα τῆς πλειοψηφίας τοῦ ρωσσικοῦ λαοῦ. 
Οὔτε ἡ πλειοψηφία τῶν ἐργατῶν, οὔτε τῆς ἰντελλιγκέν- 
τσιας, οὔτε τῶν πρώην φυλακισμένων, οὔτε κὰν ἡ πλειο- 
ψηφία τῆς ὡς τώρα ἀδύνατης ἀντιπολίτευσης στὸ πωρινὸ 
καθεστὼς μέσα στὴ Σοθιετικὴ “Ένωση, ἀσπάζεται τὶς 
ἰδέες του, τὶς κρίσεις του, τὶς προθλέψεις του, τὶς προ- 
φητεῖες του. ' 

Ὁ µονόπλευρος καὶ μὴ ἀντικειμενικὸς χαρακτήρας 
τῶν λεγομένων του συντείνει ὅλο καὶ περισσότερο στὴν 
ἀπομόνωση τοῦ Σολνζενιτσίν. "Όχι μόνον δὲ ζητᾶ συμ- 
µάχους ἀνάμεσα στοὺς πιὸ σπουδαίους ἐκπροσώπους 
τῶν ρώσσων τῆς ἀλλοδαπῆς ἢ τῆς ἐσωτερικῆς ἀντιπολί- 
τευσης, ἀλλὰ στὴν πραγματικότητα ἔχει διακόψει κάθε 
προδωπικὴ ἢ ἄλλη σχέση μὲ τοὺς πρώην φίλους του, καὶ 
μὲ κείνους ποὺ κάποτε ἦταν ὁμοϊδεάτες του. 


Ἔνῶ καταδικάζει --- καὶ δικαιολογημένα --- τὸν 
γνωστὸ τοῖχο τοῦ Βερολίνου, ὁ Σολνζενιτσίν κάνει ταυ- 
τόχρονα ἔκκληση στὴ Δύση γιὰ νὰ δημιουργήσει ἕνα Ὑι- 
γαντιαῖο ἀδιαπέραστο τοῖχο γύρω στὴ Σοθιετικὴ Ἕνω- 
ση, καὶ γιὰ νὰ πάψει τὶς ἐμπορικὲς σχέσεις, καθὼς ἐπί- 
σης καὶ κάθε οἰκονομική, τεχνικὴ καὶ πολιτιστικὴ ἀνταλ- 
λαγὴ καὶ συνεργασία μαζί της. ᾿Αλλὰ αὐτοῦ τοῦ εἴδους 
οἱ συστάσεις, ἂν γίνουν ἀποδεκτὲς ἀπὸ τὴ Δύση, θ’ ἀ- 
ποδειχθοῦν ὀλέθριες γιὰ τὸ ἴδιο της κοινωνικὸ καθεστώς. 

Εἴναι θέθαια ἀλήθεια, πὼς ἡ σοθιετικὴ κοινωνία εἷ- 
ναι, ἀπὸ πολλὲς ἀπόψεις, μιὰ ἄρρωστη κοινωνία. ᾿Αλλὰ 
οἱ ἀσθένειές της πολὺ ἀπέχουν ἀπὸ τὸ νὰ εἶναι μοιραῖες. 
Καὶ γι αὐτὸ ἀκόμα κι ἡ ὁλοκληρωτικὴ ἀπομόνωση τῆς 
Σο6. Ἕνωσης ἀπὸ τὸ δυτικὸ κόσµο, δὲ θὰ ὁδηγήσει 
στὴν πτώση τοῦ Σο6. καθεστῶτος, ποὺ “τόσο τὸ μισεῖ 
ὁ Σολνζενιτσίν, ἀλλὰ μόνο θὰ ἐνισχύσει τοὺς πιὸ ἀντι- 
δραστικοὺς κύκλους , τὶς πιὸ ἀντιδραστικὲς ἀπόψεις ἢ 
θεσμοὺς στὴ Σοθ. “Ενωση. 

Ὁ δυτικὸς κόσμος ἐπίσης μπορεῖ πολὺ νὰ ὑποφέρει 
ἀπὸ τὴν ἀναζωπύρωση μιᾶς τέτοιας σκληρῆς ἀναμέτρη- 
σης καὶ ἀπομόνωσης. Γιατὶ αὐτὸ θὰ γίνει σὲ μιὰ ἐποχὴ 
ποὺ ἡ ἴδια ἢ δυτικὴ κοινωνία δὲν εἶναι ἰδιαίτερα ὑγιὴς 

















καὶ .ρωμαλὲα. Δὲν εἶναι ἄραγε πιθανὸν ὅτι μιὰ τέτοια 
καθολικὴ ἀναμέτρηση μεταξὺ τῆς Δύσης καὶ ᾿Ανατολῆς 
θὰ ὁδηγήσει σὲ μιὰ θίαιη καὶ ἐπικίνδυνη κρίση ὅλων τῶν 
᾿«Δυτικῶν» ἀδυναμιῶν καὶ ἀσθενειῶν; 

Δὲν πέρασε καὶ τόσος καιρὸς ἀπὸ τότε ποὺ ὁ Σολν- 
ζενιτοῖν στὸ «Γράμμα του στοὺς σοθιετικοὺς ἡγέτες» 
τοὺς ἐκλιπαροῦσε νὰ κάνουν ὅ,τι μποροῦσαν γιὰ νὰ ἆπο- 
φευχθεῖ ἕνας ἰδεολογικὸς πόλεμος μὲ τὴν Κίνα. Καὶ τώ- 
ρα ὁ Σολνζενιτσίν κάνει ἔκκληση στοὺς Δυτικοὺς ν᾽ ἀρ- 
χίσουν ἕνα ἄγριο, ἰδιεολογικὸ πόλεμο μὲ τὴ Σοθιετ. “Ἐ- 
νωση, ποὺ εὔκολα μπορεῖ, ἀπὸ ψυχρὸ πόλεμο, νὰ μετα- 
τραπεῖ. σ᾽ ἕναν θερμὸ ἀληθινὸ πόλεμο ἐξοντώσεως.᾽ 

Τί θὰ συμθεῖ τότε στὶς δεκάδες τὰ ἑκατομμύρια 
τῶν νέων ρώσσων, γιὰ τὴν τύχη: τῶν ὁποίων ὁ Σολνζενι- 
τσίν τόσο στεναχωριόταν ὅταν περιέγραφε τὴν ἄποκαλυ- 
πτικὴ εἰκόνα τοῦ πολέμου μὲ τὴν Κίνα; Ἢ ἄραγε θὰ 
πρέπει νὰ συμπεράνομε ὅτι γιὰ νὰ καταστραφεῖ ἡ κομ- 
μουνιστικὴ ἰδεολογία ἀκόμα καὶ ἡ θυσία τῆς ζωῆς τους 
δὲ θᾶναι πολὺ ὑπέρογκη; 

Ὃ Μεντθεντέφ κριτικάρει τὸ Σολνζενιτσίν γιατὶ αὖ- 
τὸς ἐξέφρασε τὴν ἰδέα ὅτι ὁ σοσιαλισμὸς μὲ κέντρο τὸ 
σοθιετικὸ σύστημα εἶναι ἡ πραγματικὴ πηγὴ ὅλων τῶν 
κακῶν τοῦ κόσμου, Δυστυχῶς, γράφει ὁ Μεντθεντέφ, τὸ 
κακὸ, σ᾽ «ὅλες του τὶς μορφές, εἶναι ἰσόμερα κατανεµη- 
μένο σ᾿ ὅλη τὴ γῆ, καὶ ὁ δυτικὸς κόσμος, ὅπως εἶναι 
φυσικό, δὲν εἶναι οὔτε αὐτός, ὑπόδειγμα δικαιοσύνης καὶ 
ὅλων τῶν ἀρετῶν. 

Μόλις πρὶν σαράντα χρόνια ἡ εὐδαιμονοῦσα Λύση 
ἦταν ἐκείνη ποὺ κρατοῦσε κάτω ἀπ᾽ τὴν κυριαρχία της 
τὸ μεγαλύτερο μέρος τῆς ᾿Αφρικῆς, τῆς ᾿Ασίας καὶ τῆς 
Λατινικῆς ᾽Αμερικῆς: καὶ ἡ ὠμὴ θία ἧταν τὸ κύριο μέσον 
ποὺ μεταχειριζόταν γιὰ νὰ διατηρήσει τὴν ἐξουσία της. 
Καὶ δὲν: ῆταν ἀπὸ μιὰ θεληματικὴ χειρονομία δικαιοσύ- 
-νης, ποὺ ἀποσύρθηκε ἡ Δύση ἀπὸ τὸν καλούμενο Τρίτο 
Κόσμο. | 
-. Ἡ δημοκρατικὴ Γαλλία ἀκόμα κι ἀφοῦ ἡττήθηκε 
στὴν ᾿Ινδοκίνα, διεξήγαγε ἕνα μακρὺ κι᾿ αἱματηρὸ πό- 
λεμο στὴν ᾿Αλγερία, κατὰ τὸν ὁποῖο ἡ χώρα σκεπά- 
στηκε μὲ στρατόπεδα συγκέντρωσης καὶ τὰ θασανιστή- 
ῥια ἔγιναν᾽ κοινὸ καὶ τετριμμένο πρᾶμμα. 

Ὁ. Σολνζενιτσίν μιλᾶ μὲ ἀπροκάλυπτη ἔχθρα γιὰ 
ποὺς πορτογάλους κομμουνιστὲς καὶ δὲ χάνει εὐκαιρία 
γιὰ νὰ γελοιοποιήσει τὸ Μάριο Σοάρες, τὸν ἡγέτη τῶν 
πορτογάλων σοσιαλιστῶν... Μὰ δὲν μπορεῖ νὰ θρεῖ οὔτε 
μιὰ λέξη γιὰ νὰ καταδικάσει τὰ σαράντα πέντε χρόνια 
δικτατορίας τοῦ Σαλαζάρ καὶ τοῦ Καετᾶνο, καὶ τὰ δε- 
καπέντε χρόνια ἀποικιακῶν πολέμων τῶν δύο δικτατόρων 
στὴν ᾿Αφρική, ποὺ εἶναι κι ἡ πραγματικὴ αἰτία τῆς πορ- 
τογαλικῆς᾽ ἐπανάστασης. 

Θὰ ἦταν δύσκολο νὰ ἀμφισθητήσει κανεὶς πολλὲς ἀ- 
πὸ τὶς κριτικὲς τοῦ Σολνζενιτσίν τὶς σχετικὲς. μὲ τὰ 
σοσιαλιστικὰ κράτη, Εἴν᾽ ἀλήθεια πὼς στὴ χώρα µας 
δὲν ἔχομε οὔτε πραγματικὲς ἐκλογές, οὔτε ἀνεξάρτητο 
τύπο, οὔτε ἀληθινὰ ἐλεύθερη πολιτικῆ, ἐπιστημονικὴ ἢ 
Φιλολογικὴ δράση. Εἶναι ἐντελῶς θέδαιο, ὅτι στὴν πα- 
τρίδα µας δὲν ἔχομε οὔτε ἀνεξάρτητη δικαστικὴ ἐξουσία, 
οὔτε συνδικάτα ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὸν ἔλεγχο τοῦ κόμμα- 
τος. Ὡστόσο, ὁ Σολνζενιτσίν δὲν ἔκανε τὴν παραμικρὴ 





προσπάθεια γιὰ ν᾿ ἀναλύσει τὴ διαφορὰ ἀνάμεσα στὶς 


ὃς τὰ τώρα ἀπόπειρὲς οἰκοδόμησης σοσιαλιστικῶν κρα- 


τῶν ---- καὶ τὰ ἰδεώδη τοῦ σοσιαλισμοῦ ποὺ εἶναι προϊόν- 
πα τῆς προαιώνιας ἀνθρώπινης ἔφεσης γιὰ τὴν οἰκοδόμη- 
ση ἑνὸς δίκαιου κοινωνικοῦ συστήματος. 

Ὃ Σολνζενιτσίν δὲ θέλει νὰ παραδεχθεῖ ὅτι ὁ λόγος 
γιὰ τὸν ὁποῖο ὁ κομμουνισμὸς ἐνίκησε τὸν εἰκοστὸ αἰῶνα, 


πρῶτα σὲ χῶρες ὅπως ἡ Ρωσσία καὶ ἡ Κίνα, εἶναι γιατὶ 


σ᾽ αὐτὲς τὶς χῶρες τὰ ὅσα ὑπέφεραν δεκάδες κι᾽ ἀκόμα 
καὶ ἑκατοντάδες ἑκατομμύρια ἄνθρωποι. ἦταν ἀπαίσια καὶ 
ἀθάσταχτα. 


Γιὰ τὸν Σολνζενιτσίν δὲν ὑπάρχει καμμιὰ ἀπολύτως 
διαφορὰ ἀνάμεσα στὶς ἰδέες τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ τῆς 
τωρινῆς τους πραγματοποίησης. "Οχι. Γι’ αὐτὸν ὁ σοσια- 
λισμὸς καὶ ὁ, κομμουνισμὸς εἶναι ἡ ἴδια ἡ ἐνσάρκωση 


τοῦ κακοῦ, 


Ας θυμηθοῦμε πὼς στὸν πρῶτο τόμο τοῦ «Αοχι- 
πελάγου τοῦ Γκούλάγκ», ὁ Σολνζενιτοίν προσπαθεῖ νὰ 
γελοιοποιήσει τὴ φόρμουλα τοῦ Λένιν ὅτι «ἠθικὸ εἶν᾽ 
ἐκεῖνο ποὺ χρησιμεύει γιὰ νὰ συντρίψει τὴν παληὰ ἐκμε- 


ταλλευτικὴ κοινωνία καὶ νὰ ἑνώσει ὅλους τοὺς ἐργάτες 


γύρω ἀπ’ τὸ προλεταριάτο, ποὺ θὰ δημιουργήσει μιὰ νέα 
κομμουνιστικὴ κοινωνία». Δὲν ὑπάρχει ἀμφιθολία πὼς ἡ 
Φόρμουλα τοῦ Λένιν πολὺ ἀπέχει ἀπὸ τοῦ νὰ ἔχει ἐπι- 
τύχει, καὶ πὼς δὲν μπορεῖ νὰ χρησιμέψει σὰ δάση μιᾶς 
πραγματικῆς κομμουνιστικῆς ἠθικῆς. Ἕνας τέτοιος ἠθι- 
κὸς ρελατιθισµός, σύμφωνα μὲ τὸν ὁποῖο ὅλα ὅσα ἐξυ- 
πηρετοῦν τὴν «ὑπόθεση τοῦ προλεταριάτου» εἶναι ἠθικά, 
--- δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ θλάψει τὴν ὑπόθεση τοῦ σοσια- 
λισμοῦ καὶ τοῦ κομμουνισμοῦ. 

᾿Αλλὰ κατὰ τί ἡ ἀντίληψη τοῦ Σολνζενιτσίν γιὰ τὸ 
ποιό εἶναι ἠθικὸ διαφέρει ἀπὸ τὸν ὁρισμὸ τοῦ Λένι; 
Ἐϊπε στὰ ἀμερικανικά του ἀκροατήρια: «Ὅ,τι ἀντιτίθε- 
ται στὸν Κομμουνισμὸ αὐτὸ εἶναι ὁ στοιχειώδης ἀνθρὼ- 
πισμόςχ! 

Αὐτὸ λέει κι ἡ φόρμουλα τοῦ Λένιν μὲ τὴ διαφορὰ 
πὼς εἶναι ἀκόμα χειρότερο καὶ ἀπ αὐτήν. 

«Στοιχειώδης ἀνθρωπισμὸς» ἔτσι μπορεῖ νὰ θεωρη- 
θοῦν τὰ κλουθιὰ τῶν τίγρεων στὸ Νότιο Βιετνάμ, οἱ 6ομ- 
θαρδισφοὶ ἀμάχων πλῃθυσμῶν, ἥ, Λευκὴ Τρομοκρατία 
στὸ χρόνια τοῦ ἐμφυλίου πολέμου μας, τὰ ὑπόγεια κελ- 


λιὰ τῆς πορτογαλικῆς. μυστικῆς ἀστυνομίας, τὰ στρατό- , 


πεδα συγκέντρωσης τῶν Ναζί. Σὲ τελευταία ἀνάλυση ὅ- 
λα αὐτὰ Χρησιμοποιήθηκαν στὴν «πάλη ἐνάντια στὸν 
Κομμουνισμό». 
Ν Μιλῶντας μπρὸς σὲ ἀμερικανικὰ ἀκροατήρια ὁ Σολν- 
ζενιτσίν “ποὺς ἐξέθεσε ὄχι μόνον τὶς ἀπόψεις του, ἀλλὰ 
ἐπίσης καὶ τὶς συμβουλές του καὶ τὶς προθλέψεις του, 
᾿Συχνὰ δοκίμασε νὰ στηρίξει τὶς προθλέψεις του ἀναφέ- 
Ροντας ἱστορικὰ γεγονότα. Δυστυχῶς ὅμως τὰ «γεγονότα» 
του εἶναι ὅλα πολὺ συχνὰ χονδροειδεῖς παραποιήσεις τῆς 
ἱστορίας, καὶ στὶς περισσότερες περιπτώσεις φαίνονται 
σὰν κατασκευασμένα, Αὐτὴ εἶναι ἡ κλασσικὴ μέθοδος ποὺ 
μεταχειρίζεται ἡ σοθιετικὴ προπαγάνδα παλαιοῦ τύπου, 
ὅπου καθένας μπορεῖ νὰ πεῖ ὅ,τι τοῦ κατέδει κατὰ τοῦ 
ἀντιπάλου του. 

Ὃ Σολνζενιτσίν λέει ὅτι τὸ Κομμουνιστικὸ Κόμμα 
διευθύνονταν πρὶν ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση ἀπὸ τὸ Σλια- 



































πνικόφ κι ὄχι ἀπ᾽ τὸ Λένιν. Αὐτὸ φυσικὰ, εἶναι πέλεια 
ἀνακρίθεια. Ὃ Σλιαπνικόφ δὲν ἔπαιξε κανένα σημαντικὸ 
ρόλο στὴν ἡγεσία τῶν Μπολσεθίκων. 

Μίλησε στὸ ἀμερικανικό του ἀκροατήριο γιὰ μιὰ 
μπροσοῦρα ποὺ δημοσιεύτηκε τὸ 1918, καὶ ποὺ περιέ- 
χει τὰ πρακτικὰ μιᾶς συγκέντρωσης στὴν Πετρούπολη, 
ποὺ τὴν παρουσιάζει σὰν «μιὰ συγκέντρωση ὅλων τῶν 
ἀντιπροσώπων τῶν ἐργοστασίων τῆς Πετρούπολης (ὅπου) 
ἔδριζαν τοὺς Κομμουνιστὲς ποὺ τοὺς εἶχαν ἐγκαταλείψει 
καὶ εἶχαν ἀθετήσει :ὅλες τους τὶς ὑποσχέσεις». ᾿Αλλὰ ἡ 
μπροσούρα αὐτὴ λέει καθαρὰ ὅτι δὲν ἐπρόκειτο γιὰ συγ- 
κέντρωση ὅλων τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης, ἀλλὰ τῶν 
ὀπαδῶν τῶν Μενσεθίκων καὶ τῶν Σοσιαλ- Επαναστατῶν 
(πῶν ἐχθρῶν τῶν Μπολσεθίκων). Ἢ ἐξουσία τῶν Μπολ- 
σεθίκων στὰ χρόνια 1918---1920 ἀσκοῦνταν ἀναμφισθή- 
τητα ἀπὸ μιὰ μειοψηφία, κι’ ὁ Λένιν δὲν ἔκρυθε τὸ γε- 
γονὸς αὐτό. Ὡστόσο, ἡ ἐργατικὴ τάξη παρεῖχε στοὺς 
Μπολσεθίκους μιὰ ἀρκετὰ σημαντικὴ κοινωνικὴ δάση, γιὰ 
τὴν ἄσκηση τῆς ἐξουσίας τους. 

«Ὁ Κομμουνισμὸς εἶναι ἀδιαίρετος», λέει ὁ Σολνζε- 
νιτσίν στὸν κόσμο. «Ὁ ἥλιος τῆς Κομιντέρν δὲν ἔδυσε. 
Ἡ ἐνέργειά του μετατράπηκε σὲ ἠλεκτρσιμὸ καὶ διαθι- 
θάστηκε σὲ ὑπόγεια καλώδια... Οἱ φανερὲς διαφορὲς 
ἀνάμεσα στὰ Κομμουνιστικὰ Κόμματα εἶναι μόνο φαι- 
νομενικές.. .». Γελᾶ μὲ τὶς δηλώσεις τοῦ "Ολαφ Πάλμε, 
ποῦ ἡγέτη τῶν Σουηδῶν Σοσιαλ-Δημοκρατῶν, ποὺ εἶπε 
πὼς ὁ Κομμουνισμὸς θὰ μπορέσει μονάχα νὰ ἐπιζήσει 
ἂν πάρει θέσεις δημοκρατικές. 

Ὁ. Κομμουνισμὸς καθὼς πιστεύει ὁ Σολνζενιτσίν, 
εἶναι ἐντελῶς ἀσυμθίδαστος μὲ τὴ Δημοκρατία. Ἡ μόνη 
ἀπάντηση στὴν πρόκληση τοῦ κομμουνιστικοῦ κόσμου 
πρέπει νᾶναι ἡ ἑνοποίηση τῆς Δύσης καὶ ἡ αὔξηση τῆς 
᾿στρατιωτικῆς της δύναμης. Ὃ Κομμουνισμὸς μπορεῖ νὰ 
συντριφθεῖ μόνο μὲ τὴν ἰσχύ, καὶ  ὁ Σολνζενιτσίν κάνει 
ἔκκληση στὴ Δύση νὰ τὸ πραγματοποιήσει τὸ ταχύτερο, 
ὅσο οἱ "Ηνωμένες Πολιτεῖες καὶ οἱ ἄλλες δυτικὲς χῶρες 
διαθέτουν ἀκόμα οἰκονομικὴ καὶ στρατιωτικὴ ὑπεροχή. 


Τὸ νὰ μιλήσει κανεὶς γιὰ τὴν ἠθικὴ τέτοιων ἀπόψε- 
ὧν ἢ γιὰ τὴ Χριστιανικὴ ἰδιότητα ἑνὸς τέτοιου προφήτη 
εἶναι χαμένος καιρός. Μποροῦμε ὅμως νὰ παρατηρήσου- 
-µε ὅτι γιὰ τοὺς πιὸ σώφρωνες τοὺς πιὸ ἀφωσιωμένους ᾱ- 
πολογητὲς τοῦ καπιταλισμοῦ, ὁ Σολνζενιτσίν ἔρχεται πο- 
λὺ ἀργὰ μὲ τὶς ἐκκλήσεις του. 

Ὁ Σολνζενιτσίν πέρασε μόνο δυὸ χρόνια στὴ Δύ- 
ση. Στὸ διάστηµα τῶν δυὸ αὐτῶν χρόνων ἔθγαλε τὸ 
συμπέρασμα ὅτι ὁ Δυτικὸς πολιτισμός, θρίσκετα! 
σὲ παρακμή, καὶ χάνει τὴ μιά του θέση μετὰ τὴν ἄλλη. 
Μὰ ποιές εἶναι οἱ χῶρες ποὺ ἀναφέρει σὰν παραδείγµα- 
πα τοῦ πὼς ἡ Δυτικὴ Δημοκρατία χάνει τὴ μιὰ θέση 
της μετὰ τὴν ἄλλη; ᾽ 

Οἱ χῶρες γιὰ τὶς ὁποῖες λέει σὲ μιὰ πρόσφατη συ- 
γέντευξή του στὴν Βρετοννικὴ. τηλεόραση, ὅτι «ἔχασαν 
τὴν ἐλευθερία τους» καὶ ἔπεσαν στὰ χέρια «τυράννων», 
«ἀνδρείκελων» καὶ «ληστῶν; εἶναι τὸ Βιετνάμ, τὸ Λάος, 
ἡ; Κίνα, ἡ ᾿Αγκόλα. 

᾿Αλλὰ ἀπὸ πότε αὐτὲς. οἱ χῶρες ἦταν μέρος τοῦ Δυ- 
τικοῦ Πολιτισμοῦ; "Ίσως ἀπ᾽ τὸν καιρὸ ποὺ ἐγκαθιδρύ- 
θηκαν σ᾽ αὐτὲς ἀποικιακὰ καθεστῶτα μὲ μέσα ποὺ πολὺ 


ἀπέχουν ἀπὸ τοῦ νᾶναι εἰρηνικά. [Πότε εἶχαν αὐτὲς οἱ 
χῶρες «δημοκρατία καὶ «ἐλευθερία»; Ποτέ. Οὔτε τὴ μιὰ 
οὔτε τὴν ἄλλη. 

Μπορεῖ νὰ πεῖ κανεὶς ὅτι καμιὰ ἀπ᾿ αὐτὲς τὶς χῶ- 
ρες δὲν γνωρίζει σήμερα ἐλευθερία καὶ δημοκρατία. ᾿Αλ- 
λὰ τουλάχιστον εἶν᾽ ἐλεύθερες ἀπ᾽ τὴν ἀποικιακὴ κατα” 
πίεση, τὸ μεγαλύτερο κακὸ στὴν ἐποχή µας. 

Ὁ Δυτικὸς πολιτισμὸς ποὺ ὁ Σολνζενιτσίν τὸν ἀ- 
πεκάλεσε στὴ συνέντευξή του στὸ Λονδῖνο «ἥλιο τῆς ἐ- 
λευθερίας», ἀναπτύχθηκε ἐπὶ αἰῶνες . μὲ τὴν μορφὴ ἀποι- 
κιακῶν δυνάμεων, ποὺ πολεμοῦσαν πρῶτα πρῶτα ἀνα- 
μεταξύ τους. Ἢ Ρούσσικη ᾿Επονάσταση ἧταν τὸ ἀποτέ- 
λεσµα, ὄχι ἡ αἰτία. αὐτῶν τῶν συγκρούσεων. Καὶ δὲν 
εἶναι θέθαια ἡ Σοθιετικὴ “Ένωση ποὺ ἄρχισε τὸ δεύ- 
περο Παγκόσμιο πόλεμο. 

Ἤδη τὸ 1940 δὲν ἔμεινε πρακτικὰ τίποτε ἀπὸ τὶς 
Δυτικὲς Δημοκρατίες στὴν Εὐρώπη. Μονάχα τὴ Μεγάλη 
Βρετανία τὴν ἔσωσε ἡ Μάγχη ἀπ᾽ τὴ «Νέα Τάξη» στὴν 
"Ἤπειρο. Μπορεῖ κανεὶς νὰ μισεῖ τὸ Σοθιετικὸ σύστημα 
--- καὶ τὶς ἀρχὲς τοῦ σοσιαλισμοῦ ---- ἀλλὰ κανεὶς δὲν 
μπορεῖ νὰ μὴν ἀναγνωρίσει τὴν ἱστορικὴ ἀλήθεια ὅτι χῶ- 
ρὶς τὴ συμμετοχὴ τῆς Ρωσσίας στὸ Δεύτερο Παγκόσμιο 


"πόλεμο, δὲ θὰ ὑπῆρχε «Ἐλεύθερος Κόσμος»; στὴ Δυτικὴ 


Εὐρώπη. 

Ὁ Σολνζενιτσίν ξεχνᾶ ὅτι δὲν, εἶναι μόνον οἱ Ρῶσ- 
σοι ποὺ ἔχουν τραγικὴ πεῖρα τῶν ὁλοκληρωτικῶν καθε- 
στώτων. Μιὰ φόρμα ὄχι λιγώτερο σκληρὴ ἀπὸ τὴ δική 
μας τὴν ὑπέστησαν, μέσα στὰ πλαίσια τῆς δικῆς μας 
γενεᾶς, πρακτικὰ, ὅλες οἱ χῶρες τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης. 

Αὐτὴ ἡ τραγικὴ περίοδος τῆς ἱστορίας µας ἔχει τε- 
λειώσει. Ἡ περίοδος ἐπίσης τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου, ποὺ 
θάσταξε σχεδὸν εἴκοσι χρόνια καὶ ἐξαπολύθηκε ἀπὸ τὴ 
Δύση, ξεκινῶντας ἀπὸ «θέσεις ἰσχύος», κι αὐτὴ ἐπίσης 
θαθμηδὸν πῆρε τέλος. 

Ἡ Δύση ἔχασε τὸν Ψυχρό Πόλεμο ταυτόχρονα ὅταν 
ἔχανε τὶς «θέσεις ἰσχύος» της κι αὐτὸ ἀνεπιστρεπτί. Δὲν 
ὑπάρχει ἄλλη λύση σήμερα ἀπὸ τὸ δρόμο τῆς εἰρηνικῆς 
συνεργασίας. 

“Ὁ λόγος γιὰ τὸν ὁποῖο ὁ σοσιαλισμὸς στὴ Ρωσσία 
ἀκριθῶς ἀπ᾽ τὴν ἀρχὴ πῆρε μορφὲς ἄγριες καὶ ὁλοκλη- 
ρωτικὲς ὀφειλόταν σὲ μεγάλο θαθμὸ στὸ γεγονὸς ὅτι γεν- 
νήθηκε καὶ ἀναπτύχθηκε σὲ ἐχθρικὸ περιβάλλον (ὁ Μεντ- 
θεντέθ ἀναφέρθηκε προτύτερα στὶς ἀπὸ τοὺς Δυτικοὺς 
«Πολεμικὲς Ἐπεμθάσεις» μετὰ τὴ Ρωσσικὴ ᾿Ἐπανάσταση 
καὶ τὴ 6οήθεια τῶν Δυτικῶν στοὺς Λευκοὺς. στρατοὺς κα” 
πὰ τὸ φοθερὸ ἐμφύλιο πόλεμο στὴ Ρωσσία). 

Αὐτοῦ τοῦ εἴδους ἡ ἔχθρα πρακτικὰ δὲν ὑπάρχει 
πιὰ στὴ Δύση σήµερα --- κι᾿ αὐτὸ δὲν ἐνισχύει, ἀλλὰ 
ἀντίθετα μικραίνει τὸ θάρος τῶν ἐπιχειρημάτων τῶν ὁ- 
παδῶν τῆς «σκληρῆς γραμμῆς» ἐνάντια στὴ Σοθιετικὴ 
Ἕνωση. Κι’ ἀφοῦ εν ἔτσι θὰ πρέπει ἄραγε νὰ ἀνα- 
ζωπυρώσουμε τὴν παληὰ ἐχθρότητα μὲ τὴν ἐλπίδα ὅτι 
μιὰ΄ ἀναστροφὴ στὸν, «ψυχρὸ Πόλεμο», θὰ μποροῦσε νὰ 
βοηθήσει τὸ Ρωσσικὸ λαὸ νὰ φτιάξει μιὰ πιὸ δηµοκρα”- 
τικὴ κοινωνία; 

' Σίγουρα ὄχι. Μιὰ τέτοια γραμμὴ δὲ θὰ κατέληγε σὲ 


πίποτε ἄλλο παρὰ στὴν γενικὴ καταστροφὴ ὅλων. 
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-.. Πορτογαλία 





Αὐτοδιαχείρηση καὶ 
Λαϊκὴ ἐξουσία 


Ἡ  ἀνάπτυξη τῆς πορτογαλικῆς ἐπανάστασης ἐξακο- 
λουθεῖ νὰ χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν τάση τῶν μαζῶν νὰ 
αὐτοοργανωθοῦν µέσα στὰ πλαίσια τῶν δικῶν τους τα- 
ξικῶν δραστηριοτήτων, ἀποφεύγοντας τὸ στενὸ ἔλεγχο τῶν 
κομμάτων, τῶν συνδικάτων καὶ, τῆς στρατιωτικῆς µηχα- 
γῆς, 

Αὐτὴ ἡ τάση εἶναι συνυφασμένη μὲ κάθε ἀληθινὴ κοι- 
νωνικὴ ἐπανάσταση καὶ ἐκφράζεται μὲ τὸ πολὺ γνωστὸ φαι- 
ονόµενο «τῆς δυαδικῆς ἐξουσίας»: ᾿Αποτελεῖ μιὰ ἀπὸ τὶς 
:θασικὲς δικαιώσεις τῆς ἰδέας τῆς αὐτοδιαχείρησης καὶ 
τοῦ σοσιαλισμοῦ τοῦ 6ασισµένου σ᾽’ αὐτήν, στὸ μέτρο 
ποὺ οἱ μάζες ζητοῦν αὐθόρμητα νὰ δημιουργήσουν ὀργα- 
νισμοὺς «ἄμεσης δημοκρατίας», νὰ γίνουν τελικὰ ὅπως 
λέγεται στὴν ἐξεζητημένη γλῶσσα «ὑποκείμενο» τῆς δι- 
᾿κῆς τους ἱστορίας, 

Τὸ κίνημα΄ τῶν συμθουλίων πῆρε ἤδη στὴν Γορτο- 
γαλία μιὰ εὐρύτητα ἀκόμα πιὸ μεγάλη ἀπὸ ὅ,τι στὴ Χιλὴ 
ἐπὶ ᾿Αλιέντε, μ᾽ αὐτὸ τὸ ἰδιαίτερο᾽ χαρακτηριστικὸ ποὺ 
'ἔχει πολὺ μεγάλη σημασία γιὰ τὸ μέλλον τῆς ἐπανάστα- 


σης: τὴν. αὐτόνομη ὀργάνωση. τῶν στρατιωτῶν στὴ Θάση, 


ὀργάνωση ἀνεξάρτητη καὶ ἀπὸ τοὺς προοδευτικοὺς ἀξιω- 
ματικούς καὶ ἀκόμα καὶ ἀπὸ τοὺς ἐπαναθηάτες ἀξιωμα- 
υτικούς. 


ΟΙ ΕΠΙΤΡΟΠΕΣ ΤΩΝ. ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ 


Οἱ ἐπιτροπὲς τῶν ἐργαζομένων ποὺ ἐμφανίστηκαν 
νωρὶς σὲ πολλὰ ἐργοστάσια καὶ ἐπιχειρήσεις τῶν Θισμη- 
'χανικῶν περιχώρων τῆς Λισσαθώνας, τοῦ Πόρτο καὶ ἐπί- 
σης καὶ ἄλλων πόλεων, δημιουργήθηκαν. στὴν ἀρχὴ ἀπὸ 
«τοὺς ἐργαζομένους γιὰ νὰ συμπληρώσουν τὶς ἐλλείψεις 
ποῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος ποὺ εἶχε κληρονομήσει: ἀ- 
πὸ τὸ φασισμὸ ἕνα συντεχνιακὸ χαρακτήρα. Καὶ νὰ ξεκι- 
νήσουν ἄμεσο διεκδικητικὸ ἀγώνα. 

Αὐτὲς οἱ ἐπιτροπὲς ἐξασφάλιζαν τὴν ἑνότητα τῆς 
πάλης γιὰ δημοκρατικὲς διεκδικήσεις ποὺ ἐκφραζόταν ἀ- 
πὸ τὶς συνελεύσεις τῶν ἐργαζομένων, ὅπως καὶ τὸν δηµο- 
κρατικὸ ἔλεγχο τῆς πάλης. Συχνὰ ἐξαφανιζόντουσαν μό- 
Ἆις πετύχαιναν τὸν ἄμεσο στόχο τοῦ ἀγώνα τουξ. 

᾿Αλλὰ σύντομα, χάρις στὴν πολιτικὴ ὡρίμανση πολυ- 
άριθμων ἐργαζομένων, στὸ ρόλο τῶν ἀγωνιστῶν καὶ στὴν 
ἐμφάνιση ἀγωνιστικῶν στόχων μὲ χαρακτήῤα πιὸ διαρκὴ 
(ὅπως ἡ ἐκκαθάριση μέσα στὶς ἐπιχειρήσεις ἀπὸ τὰ 
στοιχεῖα ἐκεῖνα ποὺ στὸν καιρὸ τοῦ φασισμοῦ εἶχαν δράσει 
ἐνάντια στοὺς ἐργαζόμενους), οἱ ἐπιτροπὲς ἔγιναν σὲ πολ- 
λὲς περιπτώσεις μόνιμα ὄργανα. Χρειάστηκε νὰ παλέ- 
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ψουν ἐνάντια στὶς προσπάθειες τῶν γραφειοκρατικῶν . ἀ- 


ἑπαράτ. ----.συμπεριλαμδανομένων καὶ ἐκείνων τῶν ὀργανώ- 


σεων ποὺ θεωροῦσαν ὅτι ἀνήκουν στὴν ἐπαναστατικὴ ἀρι- 
στερὰ ---- καὶ ποὺ ἤθελαν νὰ τὶς ἐντάξουν στὸ παιχνίδι 
τῶν κομμάτων καὶ τῶν συνδικάτων. “Όλα αὐτὰ τὰ ἀπαράτ 
εἶδαν στὶς ἐπιτροπὲς ἕναν ἐπικίνδυνο ἀνταγωνιστή, πού, 


-μὴ μπορῶντας νὰ τὸν τσακίσουν ἔπρεπε νὰ τὸν ὑποτά- 


ξουν. 

«Καὶ αὐτὸ τὸ φαινόμενο εἶναι μέσα στὴ λογικὴ τῆς 
διαρκοῦς πάλης τῶν ἐργαζομένων γιὰ, τὴ χειραφέτισή τους 
ὄχι µόνον ἀπὸ τὸν ζυγὸ τοῦ κεφαλαίου, ἀλλὰ ἐξ ἴσου ἀπὸ 
τὴν γραφειοκρατικοποίηση τῆς ἐργατικῆς ἐξουσίας, ᾿Απ᾽ 
αὐτὴν τὴν ἄποψη ξέρουμε ὅτι ἡ πάλη γιὰ τὴν αὐτοδια- 
χείριση εἶναι συνώνυμη μὲ τὴν πλήρη ἀνάπτυξη τῆς σο- 
σιαλιστικῆς ἐπανάστασης; Εἶναι ἀναγκαία ἔγκαιρη προς- 
τοιμασία γιὰ νὰ καθορισθῆ μὲ σαφήνεια ὁ σκοπὸς ποὺ 
πρέπει νὰ ἐπιτευχθῆ, ἀποφεύγοντας ἡ κρατικοποίηση τῶν 
μέσων παραγωγῆς νὰ ἀποκλείσει τὴ δημοκρατική τους 
διαχείρηση ἀπὸ τοὺς ἐργαζομένους. (Καθὼς καὶ τὴ δηµο- 
κῥατικὴ διαχείριση τοῦ συνόλου τῆς κοινωνικῆς ζωῆς). 

Τὸ πορτογαλικὸ κομμουνιστικὸ κόμμα θέλησε στὴν 
ἀρχὴ ν᾽ ἀγνοήσει τὶς ἐπιτροπὲς καὶ μάλιστα νὰ τὶς χτυ- 
πήσει σὰν ἀπορρέουσες ἀπὸ «προθοκάτορες» τῆς ἄκρας 
ἀριστερᾶς, ᾿Αλλὰ ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ τὸ ΜΕΑ. στὸ περι- 
θόητο. «σχέδιο - ὁδηγὸς» ἔτεινε νὰ στηριχθῆ πάνω στὶς ἐ- 
πιτροπές, παραμερίζοντας τὰ κόμματα, τὸ ΚΚΠ προσπά- 
θησε «νὰ τὶς «ἀνακτήσει» πρὸς ὄφελος τῶν συνδικαλιστι- 
κῶν ἐπιτροπῶν τῶν ἐλεγχομένων ἀπ᾽ αὐτό. Μερικὲς 
ὀργανώσεις τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς ἀπὸ τὴ δική τους 
πλευρὰ θέλησαν νὰ τὶς χρησιμοποιήσουν στὸν ἀγώ- 
να τους ἐνάντια στὰ μαζικὰ κόμματα, στὰ πλαί- 
σια τῆς ἄμεσης ἐφαρμογῆς τοῦ προγράμματός τους 
γιὰ μιὰ ἐπαναστατικὴ ἐξουσία, θασισμένη πάνω στὶς ἐ- 
πιτροπές, παρακάμπτοντας τὸ μεταθατικὸ στάδιο τῆς 
κυθέρνησης ΣΚ---ΚΚ---ΚΕΔ στηριγµένης πάνω στὶς ἐ- 
πιτροπές. Ν 

Τὸ «Πρῶτο ᾿Εθνικὸ Συνέδριο τῶν ἐπιτροπῶν τῶν 
ἐργαζομένων» ποὺ συγκλήθηκε στὰ τέλη τοῦ περασμένου 
Σεπτέμθρη στὴν Κουϊλχά ἀπὸ τὴν προσωρινὴ Ύραμμα- 
τεία τῶν ἐπιτροπῶν τῆς Λισσαθῶνας, καὶ ποὺ συγκέν- 
τρώνε τοὺς ὀπαδοὺς τοῦ ΡΕΤ(1), τοῦ ΜΒΡΡ καὶ τοῦ ΣΚ 
εἶναι τὸ πιὸ χαρακτηριστικὸ παράδειγµα μιᾶς τέτοιας 
πολιτικῆς. 

Αὐτὸ τὸ «Συνέδριο» συγκέντρωσε 93 ἐπιτροπὲς ἐρ- 
γαζομένων ἀπὸ τὶς ὁποῖες μόνον οἱ 52 εἶχαν δικαίωμα 
ψήφου. Στὴν πραγματικότητα ἐκυριαρχεῖτο ἀπὸ τὶς πο- 
λιτικὲς ἀντιλήψεις τοῦ ΜΒΡΡ καὶ τοῦ ΡΒΤ ὅπως δείχνουν 
σαφῶς οἱ ἀποφάσεις ποὺ ψηφίστηκαν πάνω στὰ θέματα 
«τῆς Κατάληψης τῆς ἐξουσίας» στὴν [Πορτογαλία καὶ τοῦ 
«ἐργατικοῦ ἐλέγχου». 

Δὲν θὰ μποροῦσε κανεὶς νὰ θεωρήσει αὐτὸ τὸ Συ- 
νέδριο σὰν ἀληθινὰ ἀντιπροσωπευτικὸ τοῦ κινήματος τῶν 
ἐπιτροπῶν στὴν Πορτογαλία, ἀλλὰ οὔτε καὶ νὰ παρα- 
δεχθεῖ τὰ ἐπιχειρήματα καὶ τὶς ἐπιθέσεις τοῦ ΚΚΓ, ποὺ 
κατηγοροῦσε τοὺς ὀργανωτές του, στοὺς ὁποίους ἀρνιό- 
τανε κάθε ἀντιπροσωπευτικότητα, γιὰ «μανοῦδρες προ- 
Βοκατόρικες». Δείχνει ὅμως τὴν τάση τῶν ἐπιτροπῶν νὰ 
ἑνωθοῦν μεταξύ τους ἐπίσης σὲ ἐθνικὸ ἐπίπεδο, νὰ ἐμθα- 
θύνουν τὸ ρόλο τους σὰν μόνιμα ὄργανα «τῆς λαϊκῆς ἐ- 
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ξουσίας», νὰ προάγουν τὸν ἐξοπλισμὸ τῶν ἐργαζομένων, ,, πελευθερωθοῦν ἀπὸ τὸν στενὸ ἔλεγχο τῶν διάφορων γρα- 
φειοκρατικῶν͵ ἀπαράτ τῶν κομμάτων, τῶν συνδικάτων, τοῦ 
στρατοῦ, πρέπει νὰ ἀναφέρουμε ἐπίσης. τὶς ἐπιτρο-, 
πὲς τῶν κατοίκων, τὶς ἐπιτ ροπὲς 


νὰ γενικεύσουν τὸν ἔλεγχο πάνω στὴν οἰκονομία καὶ νὰ. 
θεμελιώσουν καλλίτερα τὴν ἀπαραίτητη συμμαχία μὲ τὶς. 
ἐπιτροπὲς τῷν κατοίκων καὶ τὶς ἐπιτροπὲς τῶν στρατιώ-. 


πῶν,  καθὼς καὶ μὲ τὶς ἑνώσεις τῶν χωρικῶν. Ντ τῶν στρατιωτῶν, τὶς ἑνώσεις τῶν 
κ ΗΝ ᾿ χωρικᾶν-ἐργαζομένων. ν ς 
Η ΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ :.: Οἱ ἐπιροπὲς τῶν. κατο ίκων πῆ- 

. τ πὸ ραν. μεγάλη ἔκταση στὶς πόλεις. κι. ἀκόμα καὶ σὲ μερικὰ 


χωριά. Προοδεύουν. σήµερα πιὸ γρήγορα ἀπὸ τὶς ἐπιτρο- 
πὲς «τῶν ἐργαζομένων. στὶς ἐπιχειρήσεις. Φτιαγμένες ἀρχι-, 
καὶ γιὰ νὰ λύσουν τὸ: πρόθληµα τῆς. κατοικίας, γιὰ νὰ 
θρίσκουν σπίτι ἢ νὰ μετοικίζουν ἀνθρώπους φτωχοὺς κι. 
ἐγκαταλειμένους στὰ ἐργατικὰ περίχωρα. τῶν. πόλεων «καὶ 
ἀλλοῦ, αὐτὲς οἱ ἐπιτροπὲς ἐπέκτειναν σιγὰ - σιγὰ τὶς λει-. 
τουργίες τους ἀπασχολούμενες ἐπίσης μὲ τὰ προβλήματα 
τῆς πολεοδομίας, ὑγείας, ἐκπαίδευσης κλπ. Οἱ ἀντιπρό- 
σωποί τους συνεδριάζουν σὲ πολυάριθμα δημαρχεῖα. τῆς 
χώρας (στὸ Φάρο, Λάγχος, Πόρτο καὶ ἀλλοῦ) πραγµατι- 
κοὶ μεσολφθητὲς ἀναγνωρισμένοι ἀπὸ τὶς δημοτικὲς ἀρχές, 
Σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις οἱ ἐπιτροπὲς ἑνώνονται σὲ σν-. 
νεπιτροπὲς, σὰν αὐτὴ τῶν. φτωχῶν συνοικιῶν τῆς Λισσα- 
θώνας ἢ τοῦ, Σετουμπάλ. ᾿Απὸ τὴ, δράση καὶ τὸ δυναμι- 
σμό τους ξεπήδησαν ἀκόμα οἱ τοπικ ἓς συνε- 
λ.ε ύ.σ εις, ὅπου συγκεντρώνονταν ἐπιτροπὲς. κατοί- 
κων, ἐπιτροπὲς ἐργαζομένων καὶ ἐπιτροπὲς στρατιωτῶν. ᾽ 
Αὐτὲς οἱ συνελεύσεις. σχηματίζουν ἕνα εἶδος τοπικοῦ κοὶ- 
νοβουλίου ποὺ μοιάζει πολὺ στὰ «συμβούλια» ἢ ἢ. στὰ «σο- 
Θιέτ», 





᾿Αλλὰ καὶ παραπέρα ἀπ᾽ αὐτὸ τὸ συνέδριο, -ἣ πιὸ 
σημαντικὴ κριτικὴ ποὺ πρέπει νὰ γίνει ἐνάντια: στὶς .πο- 
λιτικὲς ὀργανώσεις ποὺ διακηρύσσουν ὅτι : ἀνήκουν ᾿στὴν 
ἐπαναστατικῆ: ἀριστερά, καὶ πού, ᾿ ἐνῶ παυτόχρονα, δι-- 
3, καιολογηµένα, δίνουν -μιὰ πρωταρχικὴ σημασία ᾽ στὸ’ σχη:!' 
ματισμὸ καὶ τὴ δραστηριότητα” τῶν θασικῶν: ὀργανισμῶν 
τοῦ ἑνιαίου ἐργατικοῦ μετώπου --- ποὺ πρέπει νᾶναι στὴν 
πραγματικότητα αὐτὲς οἱ διάφορες ἐπιτροπὲς --- εἶναι 
ὅτι ἀπορρίπτουν τὴν. ὁλοκληρωμένη ἀντίληψη τοῦ ἑνιαίου 
μετώπου, καθὼς καὶ πὰ πολιτικὰ συμπεράσματα πάνω 
στὴ μεταθατικὴ | κυβέρνηση, ποὺ θὰ ἀπέρρεαν ἀπὸ μιὰ τέ- 
ποια ἀντίληψη. ν ν ἀντιπαραθέτοντας πὰ. 
συμθούλια στὰ μάζικὰ. κόμματα καὶ στὴν κυβέρνησή τους, 
περιορίζουν, ατὴν- ἐπιρροή, τους... πόνω στὶς πλατειὲς μόζες 
κινδυνεύονίας νὰ- τὰ καταντήσουν ἀνεπαίσθητα ᾿σὲ «συμ- 
θούλια ἐπαναστατῶν» ἀποσκελετωμένα, ἐξαρτώμενα ἀπὸ 
τὴ μιὰ ἢ τὴν ἄλλη᾽ πιβλιτικὴ ὀργάνωση ᾿ διαπνεόμενη ἀπὸ 
μιὰ μεσσιανικὴ πίστη: ὅτι εἶναι αὐτή, αὐτὴ καὶ μόνη, τὸ 
«πραγματικὸ ἐπανασπατικὸ κόμμαγί «ἡ ἡ ἁμοναβδικὴ διεύ- 
θυνση τῆς  ἐπανάστασής». τ 

Ἡ δημιουργία τοῦ ΕΟΚ (Ἑνωμένο Ἐπαναστατικὸ 
Μέτωπο),. ποὺ συγκεντρώνει διάφορες ὀργανώσεις τῆς 
ἄκρας ἀριστερᾶς μὴ μαοϊκὲς(2) καὶ τὸ ΜΒΡ/ΟΡΕ, δὲ 
γιάτρεψε αὐτὴ τὴν κατάσταση. Κατ’ ἀρχὴν τὸ ΕΟΒ ἔμει-. 
νε ἕνα µέτωπὀ ἱκανὸ νὰ ὀργανώσει στιγμιαῖες κοινὲς πρά- 
ξεις (συγκεντρώσεις, διαδηλώσεις), μὰ : δὲν κατορθόνει νὰ 
δομηθεῖ σ᾽ ἕνα πολιτικὸ συγκυριακὸ μέτωπο, πάνω στὴ 
] δ Βάση. ἑνὸς κοινοῦ πολιτικοῦ προγράμματος. ποὺ νὰ δίνει 
ολ μιὰ συγκεκριμένη μεταθατικὴ λύση στὸ κεφαλαιῶδες πρό- 
: ϐληµα τῆς. Κυθέρνησης. Γιατὶ τὸ νὰ περιορίζεται κανεὶς 
1 στὸ νὰ ζητᾶ..μιὰ .«κυθέρνηση ἐπαναστατικῆς ἑνότητας» ἢ 
τ; μιὰ, «κυθέρνηση τῶν ἐργαζομένων» ἢ ἀκόμα. «τοῦ λαοῦ» 
ἡ εἶναι σὰ νὰ χρησιμοποιεῖ ἀλγεθρικὲς. φόρμουλες ἀποφεύ- 
} γοντας νὰ πάρει καθαρὴ θέση ἀπέναντι στὰ μαζικὰ ἐρ- 
γατικὰ κόμματα, καὶ στὸ ΜΕΑ ὅπως καὶ ἀπέναντι στὴ 
σημερινὴ κυθέρνηση. 

ΤΡ αὐτὸ τὸ λόγο, τὸ ΕΟΒ περνᾶ τώρα ἀπὸ μιὰ σο- 
θαρὴ κρίση ποὺ ἐπηρεάζει ἐπίσης τὴν ἀνάπτυξη τῶν ἐπι- 
τροπῶν τῶν ἐργαζομένων. Οἱ τελευταῖες ὑπάρχουν ἀκόμη, 
καὶ σὲ μερικὰ μέρη, συνδέονται μεταξύ τους σὲ τοπικὲς 
ἢ περιφερειακὲς «συνεπιτροπὲς», σὰν αὐτὴν ποὺ ἑνώνει 
τώρα πάνω ἀπὸ 100 ἐπιτροπὲς στὰ ἐργατικὰ προῴστεια͵ 
τῆς Λισσαθώνας, στὴν ἄλλη ὄχθη τοῦ Τάγου, στὴν. ὁποία 
ἔχει τώρα μεγάλη ἐπιρροὴ τὸ ΚΚΠ. 








ο Στὰ νότια τῆς χώρας, ὅπου ἡ ἀγροτικὴ. μετορρύθμι-, 
ση. ἐξᾳκολουθεῖ, ν᾿ ἀναπτύσσεται χάρη στὶς μάζες, ποὺ 
μὲ δική τους πρωτοθουλίὰ καταλαμθάνουν ὅλο καὶ νέα, 
λατιφούντια, ὀργανώνοντας καλύτερα τὴν παραγωγὴ στὰ. 
κτήματα ποὺ ἔχουν ἤδη καταληφθεῖ, συνδέοντας τὶς προσ" 
πάθειες ἀνάμεσα στοὺς χωρικοὺς καὶ ἐργάτες τῶν μεγά- 
λων θιομηχανικῶν ἐπιχειρήσεων (ὅπως μὲ τὴν ΟΕ) ---, 
ὥστε οἱ χωρικοὶ νὰ παίρνουν ἔγκαιρα τὸν σπόρο, τὰ λι- 
πάσµατα, τὶς. μηχανὲς ---- ἐκεῖ λοιπόν, ξεπήδησαν οἳ ἑ- 
νόσεις τῶν χωρικῶν, ἕνας ἄλλος. σχηµα- 
τισμὸς μὲ αὐτοδιαχειριστικὸ χαρακτήρα. Σ᾽ αὐτὸν τὸν 
τομέα, ἡ πολιτικὴ τοῦ ΚΙΚΠ καὶ μιᾶς ὀργάνωσης ὅπως τὸ, 
ὉΩΡ παίρνει καμμιὰ φορὰ ἕνα δημαγωγικὸ χαρακτήρα, 
ποὺ ὑπάρχει κίνδυνος νὰ στραφεῖ ἐνόντια. στοὺς χῶρι- 
κούς: ἡ πολιτικὴ τῶν μισθῶν, τῶν τιμῶν, τῆς φύσης τῶν 
καλλιεργειῶν ποὺ πρέπει νὰ προαχθοῦν, τῆς ἀπαραίτητης 
θιομηχανικῆς ἀνάπτυξης ποὺ᾽ ἀντιστοιχεῖ σ᾽ αὐτὴ τὴν πε- 
ριοχὴ γιὰ νὰ ἐξασφαλισθεῖ ἐργασία γιὰ ὅλο τὸ χρόνο 
στοὺς χωρικούς, θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα μιᾶς 
ἐπεξεργασίας δημοκρατικῆς ἀπὸ ὅλα τὰ ἐνδιαφερόμενα μέ- 
ρη. ἀποκλείοντας κάθε δημαγωγία ποὺ νὰ ἀποθλέπει μό-. 
νο στὸ νὰ διατηρεῖ μιὰ πολιτικὴ πελατεία σ᾽ αὐτὴ ἢ στὴν, 
ἄλλη ὀργάνωση. 











ΤΑ ΣΥΜΒΟΥΛΙΑ ΤΩΝ ΣΤΡΑΤΙΩΤΩΝ. 


ΤΑ ΑΛΛΑ ΟΡΓΑΝΑ ΤΗΣ ΛΑ:Ι:ΚΗΣ ΔΥΝΑΜΗΣ : ᾿ 
Σ κι Ὑπάρχει τέλος ἡ αὐτόνομη ὀργάνωση τῶν στρατιώ- 


"Όταν μιλᾶμε γιὰ ἐμθρυακὰ ὄργανα «δυαδικῆς ἐ- τῶν «τῶν -τριῶν ὅπλων, γενικευμένη στὴν ὁλοκληρία σχε- 
ξουσίας» στὴν Πορτογαλία, ἀντιπροσωπευτικὰ τῆς 6α- δὸν τῶν ἐνόπλων. δυνάφεων. 
θειᾶς θέλησης τῶν μαζῶν νὰ φθάσουν στὴν «ἄμεση δηµο- Στὸ πεζικό, στὴν ἀεροπορία καὶ στὸ ναυτικό, δίπλα 
κρατία», νὰ ᾿αὐτοοργανωθοῦν σὲ διευθύνουσα ατάξη, νὰ ἀ- στὴν αὐτόνομη ὀργάνωση τῶν ἀξιωματικῶν καὶ «ὑπαξιω- 
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μάτικῶν τὰ συμθούλια τῶν στρατιω 
τῶν ἐκλεγμένα ἀπὸ τὴ συνέλευση ἑνὸς συντάγματος, 
μιᾶς ἀεροπορικῆς Βάσης, ἑνὸς πολεμικοῦ, ἀναπτύχθηκαν 
σὲ πολὺ μεγάλη κλίμακα. Στὴν ἀεροπορία ὑπάρχει ἀκό- 
μα καὶ μιὰ κάθετη ὀργάνωση αὐτῶν τῶν τριῶν ἐπιτροπῶν 
(στρατιωτῶν, ὑπαξιωματικῶν, ἀξιωματικῶν). 

Οἱ στρατιῶτες ἐπηρεασμένοι ἀπὸ τὸ παράδειγμα «τῶν 
ἀξιωματικῶν καὶ τῶν ἐργαζομένων, σημαντικὰ ᾿ πολιτικο- 
ποιημένοι μετὰ τὶς 25 ᾿Απρίλη 74 καὶ μὴ θέλοντας ν᾽ ἀ- 
κολουθοῦν τυφλὰ τὰ :ἀντιφατικὰ κινήματα τῶν ἀνωτέρων 
τους, ποὺ εἶναι διαιρεµένοι σὲ διάφορες πολιτικὲς τάσεις 
ἀνταγωνιστικές, σχημάτισαν τὴν δική τους αὐτόνομη ὀρ- 
γάνωση ἀντιπροσωπευόμενη ἀπὸ τὴν συνέλευσ η 
καὶ τὴν ἐπιτροπὴ ποὺ ἐκλέγεται ἀπ᾽ αὐτήν. 

Τὸ 50ν, κίνημα ποὺ ἄρχισε στὸ Πόρτο, στὴν ἀρχὴ 
πάνω στὴ 6άση τῶν μισθῶν καὶ τῶν ἐπαγγελματικῶν δι- 
εκδικήσεων, μετατράπηκε γρήγορα σὲ πολιτικὴ κίνηση, 
ἔξω ἀπ᾽ ὅλα τὰ κόμματα καὶ ἐπεκτάθηκε σ᾽ ὅλη τὴ χώρα. 
᾿Αλλὰ τὸ 50ν δὲν κατάφερε ἀκόμα νὰ ἑδραιώσει τὴν ἐ- 
θνικὴ συγκέντρωση τῶν στρατιωτικῶν ἐπιτροπῶν ποὺ ὑ- 
πάρχουν σὲ κάθε μονάδα τῶν ἐνόπλων δυνάμεων. 

Ὃ πολιτικὸς λοιπὸν προσανατολισμὸς αὐτῶν τῶν ἐ- 
πιτροπῶν ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὶς τοπικὲς συνθῆκες καὶ μπο- 
ρεῖ νὰ δώση ἔδαφος σὲ πρωτοβουλίες ποὺ δὲν συμφωνοῦν 
μεταξύ τους, 

Ἔν τούτοις αὐτὸ ποὺ ἀποκλείεται σήμερα στὴν ΓΠορ- 
τογαλία εἶναι ἡ ἐπικράτηση ἑνὸς πραξικοπήματος τῆς 
δέξιᾶς «ἀλὰ Χιλὴ», ποὺ νὰ μπορέση νὰ θριαμθεύσει γρή- 
Ύορα Χάρις στὸ πλεονέκτημα τοῦ «αἰφνιδιασμοῦ». Λυνά- 
εις πολὺ μεγάλες στὸ στράτευμα θὰ ἀντιστέκονταν ἀμέ- 
σως, ὑπολογίζοντας στὴ συνδρομὴ ἑνὸς σημαντικοῦ ἀρι- 
θμοῦ ἀξιωματικῶν εἰλικρινά τοποθετημένων ἀριστερά. Ἡ 
ἀντεπανάσταση στὴν Πορτογαλία θὰ πρέπει λοιπὸν νὰ 
ὑπολογίζει ὅτι ὑπάρχει ἡ προοπτικὴ ἑνὸς ἀναπόφευκτου 
ἐμφύλιου πολέμου, ποὺ θὰ κινητοποιήσει μεγάλες μάζες 
στρατιὼτῶν καὶ ἐργαζομένων καὶ θὰ μπορέσει νὰ προάγει 
τὴν ἑνοποίηση τοῦ ἐργατικοῦ μετώπου στὴν ἄμεση πάλη 
ἐνάντια στὴν ἀντίδραση. Αὐτὴ εἶναι ἡ οὐσιαστικὴ δια- 
φορὰ μὲ τὴ χιλιάνικη᾽ ἐμπειρία, ὅπου οἱ μάζες διατηρήθη- 
καν ἀφοπλισμένες καὶ ὁ στρατὸς ἔμεινε προσκολλημένος 
στὸν μὲ φασιστικὴ νοοτροπία μηχανισμό του. 

Αὐτὸ ποὺ εἶναι σήμερα ἀναγκαῖο στὴν Πορτογαλία 
εἶναι ἡ ἐμμονὴ στὴν ἀνάπτυξη τῶν ὀργανισμῶν τῆς «δνα- 
δικῆς ἐξουσίας» μὲ αὐτοδιαχειριστικὸ χαρακτήρα, ποὺ εἷ- 
ναι οἱ κύριες δυνάμεις τῆς ἐπανάστασης καὶ ὑπέρτατες 
ἐγγυήσεις τῆς νίκης. 

᾿Αλλὰ γιὰ νὰ ἀναπτυχθοῦν ὁλοκληρωμένα αὐτοὶ οἱ 
ὀργανισμοὶ πρέπει νὰ θεωρηθοῦν ἐπίσης σὰν ἔκφραση τοῦ 
πλατειοῦ ἐργατικοῦ ἑνιαίου μετώπου, ποὺ περιέχει ὅλα 
τὰ; κόμματα κι ὅλες τὶς πολιτικὲς τάσεις, καὶ νὰ τοὺς 
δοθεῖ ἕνας πολιτικὸς μεταθατικὸς προσανατολισμὸς σώ- 
στός. Πρέπει ἀκόμα νὰ προσπαθήσομε νὰ τοὺς ἑνώσουμε 
ὀργανώνοντας τὸ ἐθνικό τους συνέδριο πάνω σὲ θάσεις 
πραγματικὰ δημοκρατικές, ἔξω ἀπὸ κάθε σεχταρισμό. 

"Όσον ἀφορᾷ τὶς ἐπιτροπὲς τῶν ἐρ- 
γαζομέν ὧν ποὺ ἐμφανίζουν τώρα μιὰ ὑποχώρη- 
ση πρὸς ὄφελος τῶν κομμάτων καὶ τῶν συνδικάτων εἶναι 
δυνατὸν νὰ τοὺς ξαναδώσομε τὸ δυναμισμό τους, ἀναθέ- 
τοντάς τους, ἀνάμεσα στ’ ἄλλα, τὸ καθῆκον τοῦ «ἐργατι- 
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κοῦ ἐλέγχου» πάνω στὴν παραγωγὴ καὶ στὴν οἰκονομία, 
πρᾶγμα ποὺ ἀποφάσισε τὸ σημερινὸ Συμθούλιο τῆς Ἔ- 
πανάστασης.' Δηλ. νὰ κάνουν τὸν «ἐργατικὸ ἔλεγχον μιὰ 
πραγματικότητα ὀργανώνοντας σ᾽ ὅλες τὶς ἐπιχειρήσεις 
πραγματικὰ «ἐργατικὰ συμβούλια», ἐπιφορτισμένα νὰ δια- 
χειρίζονται τὶς ἐπιχειρήσεις ποὺ ἔχουν ἐθνικοποιηθεῖ καὶ 
νὰ ἐλέγχουν ἐκεῖνες ποὺ εἶναι ἀκόμη ἀντικείμενο ἁτομι- 
κῆς ἰδιοκτησίας. 


10.11.75 Μ. ΠΑΜΠΛΟ 





(1). Ἐπαναστατικὸ Κόμμα τῶν Ἐργαζομένων. Ὁρ- 
γάνωση ποὺ ἐπικαλεῖται τὸν Τροτσκισμό, συγγενικὴ μὲ 
τὴν 5ΜΥΡ. (ΕΠΑ). 

(2) 1ὐΑΒ, ΜΕΣ, ΡΒΡ, ἰΕ!. 





᾿Απόφαση τῆς ΤΜ.Β.|.6" 
γιὰ τὴν κατάσταση 
στὴν Πορτογαλία 

μετὰ τὶς 25 Νοέμθρη. 


Ἡ πορτογαλικὴ ἐπανάσταση γνωρίζει σήμερα μιὰ 
ἀναδίπλωση ποὺ ἐκφράζεται μὲ τὴν αὐξανόμενη συνδυα- 
σμένη πίεση, ἰδιαίτερα μετὰ τὴν 25 Νοέμθρη ἑτερόκλι- 
των δυνάμεων τῆς δεξιᾶς καὶ τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 

Φαίνεται πιὰ καθαρὰ πὼς αὐτὲς οἱ δυνάμεις ἐκμε- 
ταλευόμενες τὴν ἀσύνδετη καὶ χωρὶς συγκεκριμένο πολι- 
τικὸ μεταδατικὸ πρόγραμμα δραστηριότητα τῆς ἄκρας 
ἀριστερᾶς καὶ τὶς καταστροφικὲς ἀντιφάσεις τῆς ἡγεσίας 
τοῦ Κ.Κ.,  προσανατολίζονται πρὸς τὴν «ὁμαλοποίηση» 
μ᾽ ἄλλα λόγια τὴν ἐπανισχυροποίηση τοῦ καπιταλιστικοῦ 
καθεστῶτος, ποὺ πέρασε μιὰ δεινὴ δοκιμασία, μέσῳ τῶν 
ἐκλογῶν καὶ τῆς ἐπιστροφῆς τοῦ στρατοῦ «στοὺς στρα- 
τῶνες», ἀφοῦ ἐκκαθαριστεῖ ἀπ᾽ τὴν ἀριστερὴ καὶ ἐπανα- 
στατική του πτέρυγα. 

Ἐλπίζουν ὅτι ἀπ᾽ τὶς ἐκλογὲς θὰ ἀναδειχτεῖ μιὰ 
συντηρητικὴ πλειοψηφία ποὺ θὰ κυριαρχεῖται ἢ ἀπὸ τὸ 
ΡΡῬ. καὶ τὶς ἀκόμα πιὸ ἀντιδραστικὲς δυνάμεις εἴτε 
ἀπ᾽ τοὺς σοσιαλιστὲς ποὺ ὑποτεταγμένοι θὰ. ὑποχρεωθοῦν 
νὰ συμπράξουν μὲ τὴ δεξιά. Ἡ εὐρωπαϊκὴ μπουρζουαξία 


καὶ ἡ σοσιαλδημοκρατία παίζουν κι᾽ αὐτὲς τὸ χαρτὶ τῶν 


ἐκλογῶν, ὅπως δείχνει καὶ ὁ χείμαρος τῶν δανείων ποὺ 
παραχωρήθηκαν στὴν Πορτογαλία, τὰ μέτρα ποὺ πάρθη- 
καν στὴν “Ισπανία καὶ τὴ Γαλλία κατὰ τῆς παρουσίας 
τοῦ Σπινόλα κλπ. 

Τὸ κυριώτερο ὅμως ἐμπόδιο σ᾽’ αὐτὸ τὸ δρόμο πα- 
ραμένει ἡ στρατιωτικὴ ἀριστερὰ ποὺ ὅσο κι’ ἂν ἔχει ἆ- 
ποστερηθεῖ αὐτὸ τὸν καιρὸ ἕνα μεγάλο μέρος ἀπὸ τὶς 


(5): Διεθνοῦς Μαρξιστικῆς ᾿Ἐπαναστατικῆς Τάσης. 








᾿ 




















πιὸ ζωντανὲς ἐπαναστατικές της δυνάμεις, συνεχίζει νὰ 
διεκδικεῖ ἕνα ἀποφασιστικὸ ρόλο στὴν ἡγεσία τοῦ ἐπα- 
νοστατικοῦ προτσές. Αὐτὸς εἶναι ἰδιαίτερα, ὁ προσανα- 
τολισμὸς τῆς ὁμάδας τῶν «ἐνέα» γύρω ἀπὸ τὸν Μέλο ᾿Αν- 
τοῦνες. 

Αὐτὴ ἡ ὁμάδα, τῆς ὁποίας ἡ προσπάθεια νὰ διαδε- 
χτεῖ --- ὕστερα ἀπὸ συνεννοήσεις μὲ τὸν Καρθάλιο --- 
τὴν πέμπτη κυβέρνηση τοῦ Βάσκο Γκονσάλθες μιὰ Κυ- 
θέρνηση μὲ πρωθυπουργὸ τὸν Φαμπιάο ἀπότυχε, ἀναγκά- 
στηκε στὴν συνέχεια νὰ συμμαχήσει εὐκαιριακὰ μὲ δε- 
ξιὲς στρατιωτικὲς δυνάμεις γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσει, μὲ τὸ 
πλησίασμα τῆς 25 Νοέμ6ρη, τὶς προσπάθειες ποὺ ἀπέ- 
ὄλεπαν νὰ τὴ διαλύσουν. Ἔτσι, ἀναγκαστικά, ἀποδυ- 
ναμώθηκε καὶ κινδυνεύει τώρα νὰ ὑποστεῖ τὶς συνέπειες 
τῆς ἀνόδου τῆς δεξιᾶς, ποὺ θέλει νὰ τὴν ἐξουδετερώσει 
πλήρως καὶ νὰ τὴν ἀπομακρύνει ἀπ’ τὸ στρατὸ καὶ τὴν 
κυθέρνηση, 

Ἡ πιὸ οὐσιαστικὴ μάχη ποὺ διεξάγεται σήμερα στὴν 
Πορτογαλία στοὺς κόλπους τῆς ἐξουσίας, δίνεται ἀνάμεσα 
σὲ διάφορες δυνάμεις τῆς δεξιᾶς (πολιτικὲς καὶ στρα- 
πιωτικὲς) καὶ᾿ στὴν ὁμάδα τῶν «ἐνέα», ποὺ προσπαθεῖ νὰ 
ἐξουδετερώσει αὐτὴ τὴν τάση καὶ νὰ κρατήσει στὴν ἡγε- 
σία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προτσές ὅ,τι ἀπομένει ἀπ᾽ τὸ 
ΜΕ.Α. 

“Όμως αὐτὴ ἡ μάχη (ποὔχει πάρα πολλὲς μορφὲς 
ἀνάμεσα στὶς ὁποῖες πρέπει νὰ ἀναφερθοῦν: ἡ θέση ποὺ 
πῆρε ἡ ὁμάδα ὑπὲρ τῆς ἀναγνώρισης τοῦ Μ.Ρ.1..Α., ἐ- 
γάντια στὴ σύλληψη τοῦ ᾿Οτέλο καὶ γιὰ τὴν ἀπελευθέρω- 
ση τῶν φυλακισμένων στρατιωτικῶν) διεξάγεται μ ἕνα 
συσχετισμὸ δυνάμεων εὐνοϊκὸ γι’ αὐτὴ τὴν ὁμάδα. “ἡ δύ- 
σκολη κι ἐπικίνδυνη σημερινὴ κατάσταση ποὺ ὡστόσο 
δὲν ἔχει ἀκόμα σφραγιστεῖ ἀπὸ καμιὰ ἀποφασιστικὴ μά- 
χη ποὺ νὰ δόθηκε καὶ νὰ χάθηκε, εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα 
ἑνὸς συνόλου παραγόντων ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ πιὸ ση- 
μαντικὸς εἶναι ἡ ἀδυναμία τῶν πολιτικῶν ἡγεσιῶν ποὺ μι- 
λᾶνε στ’ ὄνομα τοῦ προλεταριάτου καὶ τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Τὸ Σοσιαλιστικὸ Κόμμα ἔχει σήμερα τὴν κύρια εὐ- 
θύνη γιὰ τὴν ἀναδυνάμωση τῆς δεξιᾶς καὶ τῆς ἀντίδρασης 
στὴ χώρα καὶ γιὰ τοὺς κινδύνους ποὺ αὐτὸ συνεπάγεται. 
ὍὉ ρόλος τοῦ Μάριο Σοάρες καὶ τῆς ὁμάδας ποὺ συγ- 
κεντρώνεται γύρω του ἀποδεικνύεται καταστρεπτικὸς στὸ 
μέτρο ποὺ φαίνεται ἀποφασισμένος νὰ παίξει τὸ χαρτὶ 
τῆς γερμανικῆς σοσιαλδημοκρατίας στὴν Πορτογαλία καὶ 
τὴν Εὐρώπη καὶ ζητιανεύει τὴν οἰκονομικὴ θοήθεια τῶν 
ἁμερικανῶν γιὰ νὰ μπορέσει νὰ δώσεί σάρκα καὶ ὁστᾶ 
στὸ ἁπατηλὸ ὄνειρο μιᾶς «ἀστικῆς δημοκρατίας» κατ᾽ εἰ- 
κόνα καὶ ὁμοιῶση τῶν μεγάλων χωρῶν τῆς Δυτικῆς Εὐ- 
ρώπης. ; 

Τὸ ἀντεπαναστατικὸ κατρακύλισμα αὐτῆς τῆς ὁμά- 
δας ποὺ κάνει νὰ διαγράφεται ὁ κίνδυνος μιᾶς νέας δι- 
κτατορίας. στὴν Πορτογαλία (μὲ τὴ μορφὴ γιὰ παράδειγ- 
μα ἑνὸς: προεδρικοῦ καθεστῶτος, στηριζομένου θασικὰ στὴ 
δεξιὰ πτέρυγα τοῦ στρατοῦ, ποὺ θὰ ἔπαιρνε κάποια στι- 
γμὴ τέλος μαζὶ μὲ τὴ Βουλὴ καὶ τὰ κόμματα) προκαλεῖ 
ἀντιδράσεις στοὺς κόλπους τοῦ Σ.Κ. ποὺ θὰ πρέπει νὰ 
θοηθηθοῦν ὅσο γίνεται περισσότερο ἀπὸ μιὰ συγκεκριµέ- 
νη πολιτικὴ μὲ τὴν προοπτικὴ νὰ δημιουργηθεῖ μιὰ πρα- 
Ὑματικὴ ἀριστερὴ πτέρυγα ἱκανὴ νὰ ἐξουδετερώσει πρα- 
χτικὰ τὴν ὁμάδα Σοάρες. Ν 

τὸ Κ.Κ. συνεχίζει τὰ ζίκ-ζάκ ἐξακολουθόντας νὰ 





φροντίζει νὰ μὴν ἀπομακρυνθεῖ ἀπ᾽ τὴν κυδέρνηση καὶ νὰ 
μὴ χάση τὸ πιὸ ριζοσπαστικὸ κομμάτι τῆς θάσης της. 
Ἢ πολιτική. του πολλὲς φορὲς ταυτόχρονα σεχταριστική, 
ὀππορτουνιστικὴ κι’' ἀκόμα ριψοκίνδυνη, μάρτυρας τῆς 
μεγάλης πολιτικῆς ἀδυναμίας τῆς ἡγεσίας του, θάρυνε 
ἀρνητικὰ τόσο στὴν ἐξέλιξη τοῦ Σ.Κ., ὅσο καὶ τῆς ἄκρας 
ἀριστερᾶς καὶ τοῦ ΜΙΕ.Α, Ὃ ρόλος της, ἐνῶ πλησιάζει 
ἡ 25 Νοέμ6ρη, εἶναι ἀπ' τοὺς πιὸ συζητήσιµους. Συνε- 
χίζει νὰ ὑφίσταται τὶς συνέπειες. Παρ) ὅλα αὐτὰ τὸ Κ.Κ, 
συνεχίζει νὰ. ἔχει μιὰ μαζικὴ δάση κι ἰδιαίτερα στοὺς 
κόλπους τοῦ παραδοσιακοῦ προλεταριάτου καὶ τῆς φτωχῆς 
ἀγροτιᾶς τοῦ Νότου. Εἶναι λοιπὸν μιὰ ἀπ᾽’ τὶς ἀπαραί- 
τητες δυνάμεις γιὰ τὴ σύσταση τοῦ ἑνιαίου ἐργατικοῦ µε- 
πώπου καὶ τῆς κυθέρνησης ποὺ θὰ τὸ ἀντιπροσωπεύει. 


Ἡ ἄκρα ἀριστερά, κάτω ἀπὸ διαφορετικὲς ἐτικέτες, 
δὲν μπόρεσε σὲ καμιὰ στιγμὴ νὰ συνεργαστεῖ ο’ ἕνα 
μέτωπο προικισµένο μὲ μιὰ συγκεκριμένη μεταδατικὴ πο- 
λιτικὴ καὶ στὸ ἐπίπεδο τῆς κυθέρνησης. 

᾿Αγνόησε, μόνιμα, τὸν πραγματικὸ συσχετισμὸ δυ- 
νάμεων στὴ χώρα καὶ τὴν ἐξέλιξή του, καθὼς καὶ τὴν 
ἀκριδὴ κοινωνικὴ φύση τῶν ἀνταγωνιστικῶν δυνάμεων, δια- 
πράττοντας ἔτσι διαδοχικὰ ταχτικὰ λάθη τὰ ὁποῖα ἡ δε- 
ξιὰ ἐκμεταλλεύτηκε πλατειά. Αὐτὸ ἐξηγεῖ σήμερα τὴν ἰ- 
δεολογική της σύγχυση καὶ τὴν ὀργανωτική της ἀποδυ- 
νάμωση. Ὡστόσο πολυάριθμοι ἀγωνιστὲς ἀνάμεσα στοὺς 
πιὸ ριζοσπαστικοὺς στὶς ἐργαζόμενες μάζες τῆς χώρας 
καὶ τῆς νεολαίας, ἀγωνίστηκαν «κι ἐξακολουθοῦν ν᾿ ἀγώ- 
νίζονται ἀκόμα στὶς τάξεις της. "Ηταν τεράστια ἡ συ- 
νεισφορά τους στὴν ἀνάπτυξη τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινή- 
ματος τῆς χώρας καὶ τὶς πιὸ ἐκρηκτικὲς ἐκδηλώσεις του: 
Τὶς ἐπιτροπὲς ἐργαζομένων ΕΤ ὍΕ ΜΟΌΑΤΟΒΕΞ, τὶς λα- 
Ἰκὲς συνελεύσεις, τὶς ἀγροτικὲς ἑνώσεις, τὶς ἐπιτροπὲς 
στρατιωτῶν, τὶς μεγάλες συγκεντρώσεις καὶ διαδηλώσεις 
τῶν ἐργαζομένων, τὶς ἐθνικοποιήσεις καὶ τὴν ἀγροτικὴ με- 
παρρύθμιση ποὺ ἐπεκτάθηκαν καὶ  ἰσχυροποιήθηκαν κάτω 
ἀπ᾽ τὴ δική τους πίεση. 


Τὸ ΛΜ.Ε.Α. «δημιουργὸς, κινητήρας καὶ ἐγγυητὴς» γιὰ 
ἀρκετὸ καιρὸ δὲν μπόρεσε νὰ συνδεθεῖ πλήρως μὲ τὸ πολι- 
τικὸ κίνημα τῶν ἐργαζομένων μαζῶν σ᾽ ἕνα πρόγραμμα τοῦ 
ὁποίου ἡ πιὸ εὐτυχὴς ἔκφραση θὰ ἦταν ὁ σχηματισμὸς μιᾶς 
κυβέρνησης Σ.Κ.- Κ.Κ. -Μ.Ε.Α. ποὺ θὰ εἶχε τὴν κριτικὴ ὑ- 
ποστήριξη τῶν ἐπιτροπῶν τοῦ ἑνιαίου ἐργατικοῦ μετώπου 
ποὺ θὰ ἦταν ἀνοιχτὲς σὲ κάθε ἀγωνιστὴ καὶ ἐργαζόμενο. Ἡ 
ἀπουσία ἑνὸς ἑνιαίου μετώπου μεταξὺ Σ.Κ. καὶ Κ.Κ., κα- 
θὼς καὶ ἡ ἀνικανότητα τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς νὰ κατανοήσει 
τὰ προθλήματα τῆς μεταδατικῆς ταχτικῆς ἦταν θασικοὶ πα- 
ράγοντες ποὺ ἐμπόδισαν μιὰ τέτοια προοπτική. Πράγμα- 
τι ἐξαρτιόταν ἀπ᾽ τὴν ἰσχὺ καὶ τὸ δυναμισμὸ τοῦ ἑνιαίου 
ἐργατικοῦ μετώπου, ἡ ἐξέλιξη ποὺ θάχε τὸ Μ.Ε.Α, σὰν 
συμμέτοχος μιᾶς κωθέρνησης κι ἂν θάχαν κερδηϑεῖ γιὰ 
τὴν ἐπανάσταση καὶ τὸ σοσιαλισμὸ τὰ καλύτερά του στε- 
λέχη. 

Αὐτὸ ποὺ ἀπομένει σήμερα ἀπ᾿ τὸ Μ.Ε.Α. εἶναι μιὰ 
ἑτερόκλιέη ἀσταθὴς συμμαχία στὴν ὁποία διεξάγεται μιὰ 
μένιμη μάχη γιὰ νὰ κρατηθεῖ σὲ μιὰ ἀριστερὴ γραμμή, 
ν΄ ἀναχαιτίσει τὴν αὐξανόμενη πίεση τῆς δεξιᾶς καὶ νὰ 
συνεχίσει νὰ παί. ἕνα ἀποφασιστικὸ ρόλο στὴν ἡγεσία 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ προτσές. Οἱ προοπτικὲς γιὰ τὸ σχη- 
ματισμὸ μιᾶς κυθέρνησης Σ.Κ. ---- Κ.Κ. ἀριστερᾶς τοῦ 
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Μ.Ε.Α. μὲ τὴν κριτικὴ ὑποστήριξη τῶν ἐπίτροπῶν τοῦ ἑ-- 


νιαίου ἐργατικοῦ μετώποὺ στὴ θάση ἔχουν σήµερα ση- 
μαντικὰ μειωθεῖ, ὅμώς τὸ σύνθημα παραμένει σωστὸ σὰν 
ἡ μόνη συγκεκριμένη᾽ μεϊαδατικὴ προοπτική. Ἡ πραγμα- 
ποποίησή του περνάει μέσα ἀπ᾽ τὸν ἀγῶνα τοῦ ἑνιαίου 
ἐργατικοῦ μετώπου κατὰ τῆς παρουδίας τοῦ Ρ.Ρ.Ὀ. στὴν 
κὠθέρνηση, πράμα ποὺ θᾶπρεπε ἄλλωστε νᾶχεί πραγμα- 
τοποιηθεῖ ἀπὸ καιρό. Αὐτὴ ἦταν μιὰ σωστὴ ταχτικὴ ἀπέ- 
ναντι στὴν. δη κυθέρνηση κι ὄχι ὁ ἀγώνας γιὰ τὴν ᾱ- 
μεση ἀνατροπή της, χωρὶς μιὰ ἐναλλαχτικὴ μεταθατικὴ 
λύση τῆς ἐμπιστοσύνης΄ τῶν πλατειῶν μαζῶν καὶ ἱκανῆς 
νὰ πραγματοποιηθεῖ μὲ τὸ συγκεκριμένο συσχετισμὸ δυ- 
νάμεων ποὺ ὑπῆρχε τότε, 


Τώρα θὰ πρέπει, παράλληλα μὲ τὸν ἀγῶνα γι᾿ αὐτὸ 
τὸ μεταθατικὸ σύστημα νὰ στερεωθεῖ τὸ ἑνιαῖο ἐργατικὸ 
μέτώπο ἀνοιχτὸ σ᾽ ὅλες τὶς μαζικὲς “πολιτικὲς ὀργανώ- 
σεις καὶ συγκροτημένο στὴ δάση μὲ ἐπιτροπὲς ἀνοιχτὲς 
σ᾽ ὅλες τὶς τάσεις καὶ σ᾽ ὅλους τοὺς ἐργαζόμενους. Τὸ 
ἑνιαῖο ' μέτωπο θὰ ὑπερασπιστεῖ τὶς ἀπειλούμενες κατα- 
κτήσεις τῆς ἐπανάστασης καθὼς καὶ τὸ ἐπίπεδο τῆς ζωῆς 
καὶ τὶς ἐλευθερίες τῶν ἐργαζομένων μαζῶν ἐνάντια στὶς 
προσπάθειες τῆς σημερινῆς κυθέρνησης ᾿νὰ σταθεροποιή- 
σει τὸν καπιταλισμὸ σὲ θάρος τῶν ἐργαζομένων. Θὰ ἀ- 
παιτήσει ἐπίσης τὴν ἄμεση ἀπελευθέρωση ὅλων τῶν κρα- 
τουμένων πολιτῶν ἢ στρατιωτικῶν τῆς ἀριστερᾶς. Θὰ 6α- 
θύνει τὴν ἐργασία σταθεροποίησης τῶν λαϊκῶν ὀργάνων 
στὴ βάση, καθὼς καὶ τὴ συνδικαλιστικὴ δουλειὰ καὶ θὰ 
φροντίσει νὰ ξαναπεράσει στὴν ἐπίθεση μέσω τῆς ἐπίμο- 
νης ὑπεράσπισης τῶν κατακτήσεων τῶν μαζῶν, τοῦ ἐπι-. 
πέδου ζωῆς τους καὶ ἐνάντια στὴν καταπίεση. Στὶς ἐκλο- 
γὲς ποὔχουν προγραμματιστεῖ γιὰ τὴν ἄνοιξη, θὰ ὑπερα- 
σπιστεῖ τὴν ἰδέα κοινωνικῶν ὑποψηφίων πάνω σ᾿ ἕνα προ- 
χωρημένο ἀντικαπιταλιστικὸ πρόγραμμα. ᾿Ελλείψει. μιᾶς 
τέτοιας προοπτικῆς οἱ ἐργατικοὶ ὑποψήφιοι ποὺ ἔχουν τὴν 
καλύτερη τοποθέτηση στὴν περιοχή τους --- κομμο”νι- 
στὲς σοσιαλιστὲς, ἢ τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς ---- θὰ ὑποστηρι- 
χτοῦν. Τέτοια θὰ πρέπει νὰ εἶναι ἡ θέση μιᾶς µαρξιστι- 
κῆς ἐπαναστατικῆς ὀργάνωσης ἂν δὲν ἔχει ἀκόμα συστα- 
θεῖ τὸ πλατὺ ἑνιαῖο ἐργατικὸ μέτωπο, Οἱ ὑποψηφιότητες 
τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς ---- ἐκείνης ποὺ δὲν θὰ ἀγνοήσει ἢ 
σαμποτάρει τὶς ἐκλογὲς ---- δὲν θἄχουν ἔννοια στὸν πρῶ- 
το γύρο παρὰ μόνο στὴν περίπτωση ποὺ θὰ ὑπάρχουν 
δύο γῦροι στὶς ἐκλογὲς ἢ τοπικὰ στὶς περιφέρειες ἐκεῖνες 
ποὺ εἶναι ἰδιαίτερα εὐνοϊκὲς γι’ αὐτήν. Στὴν πραγματι- 
κότητα, οἱ ἐκλογὲς θὰ δόσουν τὴ δυνατότητα νὰ προπα- 
γανδιστεῖ ἡ. ἰδέα τοῦ ἑνιαίου ἐργατικοῦ μετώπου, τῆς ἀ- 
πόλυτης ἀναγκαιότητάς του γιὰ τὴν ἰσχυροποίηση τῶν 
καταχτήσεων τῆς ἐπανάστασης γιὰ τὴν ἀντιμετώπιση τῶν 
κινδύνων ποὺ τὴν ἀπειλοῦν καὶ γιὰ νὰ μπορέσει νὰ ξα- 
ναρχίσει τὴν πορεία. της πρὸς τὰ ἐμπρός. Στὴν περίπτω- 
ση ἐκλογῶν γιὰ τὴν ἐκλογὴ προέδρου τῆς δημοκρατίας 
μὲ καθολικὴ ψηφοφορία τὸ ἑνιαῖο ἐργατικὸ μέτωπο θὰ 
ὑπερασπιστεῖ τὴν ἰδέα ἑνὸς ἑνιαίου ὑποψήφιου καὶ ἐλ- 
λείψει μιᾶς ὁμοφωνίας σ᾽ αὐτὸ τὸ θέµα τὸν ὑποψήφιο 
τῆς ἀριστερᾶς μὲ τὴν καλύτερη τοποθέτηση. 


Ἡ ἀναδιοργάνωση τῶν πραγματικῶν μαρξιστικῶν 


ἐπαναστατικῶν δυνάμεων μετὰ τὰ) διδάγματα ποὔχει δώ-. 


σει ἡ πολὺ πλούσια ἐμπειρία τοῦ πρόσφατου παρελθόν- 
τος, ἐπιθάλλεται σὰν ἀπόλυτα ἀπαραίτητη ἀντικειμενικὴ 
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συνθήκη γιὰ νὰ ξαναπάρει ἡ ἐπανάσταση τὴν πορεία της 


πρὸς τὰ μπρός. Αὐτὸ εἶναι πάντα δυνατὸ δεδομένου τοῦ : 
μεγάλου ἐπαναστατικοῦ δυναμικοῦ ποὺ κατέχουν ᾿οἱ μά- : 


ζες καὶ τῆς ἐπαναστατικῆς προοπτικῆς ποὺ διαγράφεται 
στὴν “Ισπανία, τὴν ᾿Ιταλία κι᾿ ἀκόμα τὴ Γαλλία. 

"Απ τὴν ἄλλη μεριὰ μπροστὰ στὸν αὐξανόμενο: κίν- 
δυνο ποὺ προέρχεται ἀπ᾽ τὰ δεξιά, πρέπει νὰ᾽ προθλε- 
φθοῦν οἱ ἀνάπόφευκτες διαφοροποιήσεις στοὺς κόλπους 


τοῦ Σ.Κ. καὶ τῆς: στρατιωτικῆς ἀριστερᾶς, καθὼς καὶ ' 


μιὰ στάση περισσότερο ἑνωτικὴ τοῦ Κ.Κ. καὶ τοῦ πιὸ 


συνειδητοῦ καὶ πιὸ ὥριμου τμήματος τῆς ἄκρας ἀριστε-: 
ρᾶς. Αὐτὰ τὰ προτσές εἶναι κι ὅλας ὁρατά. Στὸ μέτρο: 
ἐπίσης ποὺ παρὰ τὴν σημαντικὴ ἐπιδείνωση τῆς οἰκονο-' 


μικῆς ζωῆς ἡ Πορτογαλία δὲν κινδυνεύει :νὰ θρεθεῖ σὲ 


μιὰ κατάσταση παρόμοια᾽ μ᾽ αὐτὴ τῆς Χιλῆς, πρὸς τὸ, 


τέλος τοῦ καθεστῶτος ᾿Αλλέντε, εἶναι πάντα δυνατὸ νὰ 
ἀναδιοργανωθοῦν οἱ δυνάμεις τῶν ἐργαζομένων καὶ τῶν 
ἐπαναστατῶν στὰ πλαίσια μιᾶς δραστηριότητας μὲ μα- 
κροπρόθεσµες προοπτικὲς ποὺ θὰ ἐπιτρέπει παράλληλα 
τὴ σύσταση μιᾶς σημαντικῆς πρωτοπορείας μαρξιστῶν ἐ- 
ποναστατῶν, ἱκανῆς ν᾽ ἀντιμετωπίσει μὲ τὶς καλύτερες ὑ- 
ποκειμενικὲς συνθῆκες τὴ νέα, ἀναπόφευκτη, φάση τῆς 
προώθησης τῆς πορτογαλικῆς ἐπανάστασης, ποὺ ὅπως 
καὶ ᾿νᾶναι 6ρίσκεται ἀκόμα μακρυὰ ἀπ’ τὸ τέλος της; 

ώς 30 Γενάρη 1976 





Γιὰ μιὰ ὀρδὴ 


στρατηγικὴ καὶ ταχτι- 


κὴ στὴν Πορτογαλία 


Δημοσιεύουμε παρακάτω ἀποσπάσματα ἀ- 
νοιχτῆς ᾿Επιστολῆς ποὺ ἔστειλε σὲ ὁρισμένες 
δυνάμεις τῆς Πορτογαλικῆς. ᾿Επαναστατικῆς 
᾿Αριστερᾶς, τὸ Γραφεῖο τῆς Διεθνοῦς Γραμμα- 
τείας τῆς Διεθνοῦς ᾿Επαναστατικῆς Μαρξιστι- 
κῆς Τάσης (ΤΜΒ!). Ὕστερα ἀπὸ τὰ γεγονότα 
τῆς 25 Νοεμθρίου 1975 ἡ Πορτογαλικὴ Ἔπα- 
ναστατικὴ ᾿Αριστερὰ 6ρίσκεται στὸ δρόµο ἰ- 
δεολογικῆς καὶ ὀργανωτικῆς ἀνασυγκρότησης 
τῶν διεσπαρμένων δυνάμεών της. 

Πιστεύουμε, πῶς τὸ παρακάτω κείμενο 
θᾶναι χρήσιμο καὶ στὸ χῶρο τῆς Ἑλληνικῆς 


᾿Ἐπαναστατικῆς ᾿Αριστερᾶς, ὑποχρεωμένης καὶ ᾿ 


᾿ αὐτῆς νὰ ἐπεξεργαστεῖ ἕνα συγκεκριµένο Με- 
ταθατικὸ Πρόγραμμα, πόνω στὸ ὁποῖα νὰ γί- 


νει δυνατὴ ἡ ἀνασυγκρότηση ἀπὸ τὶς πιὸ ἰδεο-᾽ 


λογικὰ ὑγιεῖς καὶ ἱκανές της δυνάμεις. 


Παρίσι, Μάρτης. 1976 
᾿Αγαπητοὶ Σύντροφοι, 
Σᾶς ἀπευθύνουμε αὐτὸ τὸ γράμμα γιὰ νὰ μοιραστοῦ- 
με μαζί σας μερικὲς ἀπ᾽ τὶς τωρινὲς ἔγνοιες μας. 
: "Ὅπως ξέρετε παρακολουθοῦμε μὲ ἐξαιρετικὴ προσο- 





























εκὴ τὴν πορεία πρὸς τὴν ἀναουγκρότηση τῶν μαρξισικῶν 


ἐπαναστατικῶν δυνάμεων ποὺ ἀποσκοπεῖτε. 


“Ὅπως κι ἐσεῖς εἵμαστε καὶ μεῖς πεισμένοι πῶς ἡ 


«ὑποχώρηση ποὺ σημειώθηκε ᾿ μετὰ τὶς 35 τοῦ Νοέμθρη 


δὲ σημαίνει τὸ τέλος τῆς Πορτογαλικῆς ᾿Επανάστασης. 
Μιὰ νέα φάση ἀνοίγεται, θέθαια πιὸ «δύσκολη», ὅπως ἐ- 
πίσης καὶ πιὸ «πραγματική»: ὁ ἀληθινὸς συσχετισμὸς τῶν 
πολιτικῶν καὶ κοινωνικῶν δυνάμεων ἔχει φανεῖ καὶ ἀπ᾽ 
αὐτὸν πρέπει τώρα νὰ ξεκινήσουμε. Οἱ συσπάσεις τοῦ 
πορτογαλικοῦ καπιταλισμοῦ δὲν ἔχουν τελειώσει καὶ μό- 


«νο -μιὰ, ἧττα καὶ μάλιστα φυοικὴ ὅπως στὴ Χιλὴ τῆς ἔργα- 


τικῆς τάξης θὰ μποροῦσε νὰ σταθεροποιήσει πάλι τὴν κα- 


ἑπάσταση. Αὐτὴ ἡ ὑπόθεση ποὺ δὲν πρέπει νὰ τὴν ἀποκλεί- 


σουµε, δὲν εἶναι ᾠοτόσο ἡ πιὸ πιθανὴ τουλάχιστο τώρα 


ὄχι πολὺ μακρυά.. Θἄπρεπε γι’ αὐτὸ νὰ μποροῦσε ἡ ἁστι- 


κὴ τάξη νὰ ᾿ἑνωθεῖ ἣ νἄπαιρνε τὴν ἡγεμονία τῆς ἀστικῆς 
τάξης στὸ σύνολό της κάποιος τομέας της ποὺ θᾶχε αὐτὸ 
τὸ σχέδιο. Δὲν ὑπάρχει ὅμως τέτοια περίπτωση. Γιατὶ αὖ- 
τὸς ὁ τομέας θὰ χρειαζόταν ἕνα εὐρωπαϊκὸ τουλάχιστο 
«χῶρο» γιὰ νὰ ρυθμίσει τὰ προθλήµατα τῆς συσσώρευσης 
καὶ τῆς καπιταλιστικῆς ἀνάπτυξης. “Όμως ἄλλες θεωρή- 
σεις ἀγωνίζονται γιὰ νὰ πολεμήσουν τὴν ἡττοπάθεια καὶ 
τὶς συνέπειές της: τὴν διάσπαση τῶν δυνάμεων καὶ τὸν 
ὀππορίουνιομό. 


“Όπως τὸ ἀναλύσαμε ἀπὸ τὶς 35 ᾿Απριλίου 1974, ἡ 
πορτογαλικὴ ἐπανάσταση δὲν εἶναι παρὰ ἡ ἀρχὴ σὲ ἐθνικὴ 


βάση τῆς εὐρωπαϊκῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. Μπο- 


ρούσαμε ἐκείνη τὴν ἐποχὴ νὰ εἰρωνευθοῦμε αὐτὴ τὴν 
πρόγνωση. Σήμερα δὲν εἶναι πιὰ δυνατό, Ἡ ἀνάσχεση 
οτὴν Πορτογαλία δὲν εἶχε σὰν ἐπακόλουθο τὴν ἀνάσχε- 
ση οὔτε στὴν “Ἱσπανία, οὔτε στὴν ᾿Ιταλία, οὔτε στὴ Γαλ- 
λία. Ἡ κρίση τῶν ἀστικῶν καθεστώτων ἔχει θαθύνει καὶ 
μόνο ἡ μικροψυχία τῶν παραδοσιακῶν. ἐργατικῶν διευθύν- 
σεων ἐπιθραδύνει τὶς προθεσμίες. 


Τὰ χρόνια ποὺ μᾶς περιμένουν εἶναι χρόνια ἐπανα- 
στάσεων καὶ ἀγώνων, 

Πρέπει λοιπὸν νὰ ἑτοιμαζόμαστε στὰ σοδαρά. ᾿Απ᾽ 
αὐτὴ τὴν ἄποψη ἡ ἐπιτυχία τῆς ἀνασυγκρότησης τῶν ἐ- 
παναοτατικῶν δυνάμεων στὴν Πορτογαλία θὰ ἔχει ἀξία, 
ποὺ θὰ ξεπεράσει τὰ ἐθνικὰ σύνορά της. ΤΊατὶ ἀπὸ τὸν 


:ἀπολογισμὸ τῆς πρώτης φάσης τῆς πορτογαλικῆς ἐπανά- 


στασης θὰ θγοῦν μαθήματα ποὺ θὰ ἰσχύουν γιὰ ὅλο τὸ 
εὐρωπαϊκὸ ἐργατικὸ κίνημα. 

Πραγματικά, ο’ ὅλες τὶς χῶρες γιὰ τὶς ὁποῖες μιλᾶμε 
θριοκόμαοτε σὲ παρόμοια κατάσταση. 

Παντοῦ τὸ ἐργατικὸ χίνημα κυριαρχεῖται ἀπὸ τὸ σο- 
σιαλδημοκρατικὸ καὶ τὸ μετασταλινικὸ ρεφορμισμό. 

Παντοῦ ἡ νέα ἐπαναστατικὴ ἀριστερὰ εἶναι μιὰ πρα- 
γματικὴ δύναμη καὶ περιλαμθάνει ἕνα μέρος τῆς ἐργατι- 


- κῆς ἐμπροσθοφυλακῆς (κυρίως στρώματα νεοπρολεταρ1ο- 


ποιημένα καταγωγῆς ἀγροτικῆς ἢ σπουδαστικῆς). 


“Ὅμως παντοῦ Θρίοκεται κανένας στὴν πρώτη φάση 


τῆς ἐπαναστατικῆς ἀνόδου μπροστὰ σὲ μιὰ (διεύρυνση τῆς 
ρεφορμιστικῆς ἐπιρροῆς, ἐνῶ ἡ ἐπαναστατικὴ ἀριστερὰ ΄ 


φαίνεται τὶς περισσότερες φορὲς ἀνίκανη νὰ καταλάθει 
τὴ διαλεκτικὴ αὐτοῦ τοῦ φαινομένου καὶ νὰ θγάλει μιὰ 
στρατηγική, μιὰ τακτική, τέλος μιὰ πολιτική. 





“Όλα αὐτὰ τὰ ζητήματα ---- στρατηγικὴ γιὰ τὴν ἐξου- 


᾿σία, τακτικὴ σὲ σχέση μὲ τὰ παραδοσιακὴ κόμματα, πρα- 


θλήματα τῶν παξικῶν συμμαχιῶν, δόμηση τῆς δυαδικότη- 
τας τῆς ἐξουσίας, δόμηση τῆς πολιτικῆς ὀργάνωσης τῆς 
πρωτοπορείας κλπ,... --- παραπέμπουν σὲ ἰδεολογικὰ ζη- 
τήµατα πιὸ καθαρά: φύση καὶ σύλληψη τοῦ προγράμμα- 
τος, Ρόλος καὶ λειτουργία τοῦ ἐπαναστατικοῦ κόμματος, 
σύλληψη τοῦ σοσιαλισμοῦ ποὺ θὰ οἰκοδομήσουμε, σχέσεις 
κόμματος ἢ καλύτερα κομμάτων - μαζῶν κλπ. 


Ὃ "Ὅλα ἔχουν ἀνακινηθεῖ ἀπ᾿ τὴν πορτογαλικὴ ἐπανά- 
σταση καὶ ἀνακινοῦνται στὴν Ἱσπανία, τὴν ᾿Ιταλία καὶ 
τὴ Γαλλία. Ὅσο γιὰ μᾶς προσπαθοῦμε νὰ θγάλουµε ὅλες 
τὶς συνέπειες. 

Ὑποστηρίζουμε, στὸ φῶς τῆς πείρας τῆς Πορτογα- 
λίας ἀλλὰ ἐπίσης καὶ τῆς Χιλῆς καὶ τοῦ Μαΐου - ᾿Τούνιου 
τοῦ 68 πὼς τὸ κλειδὶ τῆς τακτικῆς 
Βρίσκεται στὴν πολιτικὴ τοῦ ἐνιαίου ἐργατικοῦ μετώπου 
καὶ τὸ κλειδὶ τῆς στρατηγικῆς στὴν 
αὐτοδιαχειριστικὴ πρακτικὴ τῆς δυαδικότητας τῆς ἐξουσίας. 

Ἡ ἐσωτερικὴ διάρθρωση σ᾿ ἕνα μεταθατικὸ πρόγραμ- 
μα αὐτῶν τῶν δύο ἐννοιῶν, αὐτὴ ἐπιτρέπει νὰ κερ- 
δίσουμε τὶς μάζες γιὰ νὰ κερδί- 
σουµμε τὴν ἐξουσία. 

Νὰ κερδίσουμε τὶς μάζες ἐκεῖ ποὺ εἶναι: δηλαδὴ οὐ- 
οιαοτικὰ μέσα στὰ παραδοσιακὰ κόμματα ἣ στὴν περιφέ- 
ρειά τους. Καὶ ἡ πορτογαλικὴ πείρα ἔρχεται νὰ δείξει, 
πὼς ἡ ὕπαρξη καὶ ἡ σταθερότητα γιὰ μιὰ ὁλόκληρη πε- 
ρίοδο αὐτῶν τῶν ὀργανώσεων εἶναι ἕνα γεγονὸς θεμβ- 
λιῶδες γιὰ τὴν ᾿ἐπαναστατικὴ πολιτικὴ ποὺ κανένας ὑπο- 
κειμενικὸς ἐθελοντιομὸς ἢ θριαμθολογία δὲ θὰ μποροῦσε 
νὰ παραθλέψει. 

"Ας δοῦμε γιὰ παράδειγμα τὸ Σοσιαλιστικὸ Πορτο- 
γαλικὸ Κόμμα. Τί ἦταν πρίν τὶς 34 τοῦ ᾿Απρίλη; Τίποτα. 
Γιατί ἔγινε μαζικὴ δύναμη; Πολλὲς ἐξηγήσεις ἔχουν δο- 
θεῖ ἀλλὰ οἱ ἀνάγκες δικαιολόγησης μιᾶς τυχοδιωκτικῆς 


Ὑραμμῆς, ἔχουν περάσει ὅλες γρήγορα.πάνω ἀπὸ δύο γε- 


γονότα χωρὶς τὰ ὁποῖα εἶναι ἀδύνατο κατὰ τὴ γνώμη µας 


᾿νὰ καταλάβουμε τὴν ἀνάπτυξη τῆς σοσιαλδημοκρατίας στὴν 


Πορτογαλία. 
Τὸ πρῶτο ἀφορᾶ τὴν ἴδια τὴν πορτογαλικὴ ἐπανάστα- 
ση, Ἢ ἀκριθέστερα τὴ φύση της. 


Στὴν ἐξέλιξή της, ἡ φύση τῆς πορτογαλικῆς ἐπανά- 
στασης ὑπῆρξε μία ἐκδήλωση σχεδὸν «καθαρὴ» τῆς ϑεω- 
ρίας τῆς διαρκοῦς ἐπανάοτασης. Δὲν ἀρχίνησε μὲ κίνημα 
ἐξέγερσης τῶν μαζῶν μὲ σίγουρο προλεταριακὸ - οοσια- 


᾿λιστικὸ χαρακτήρα. ᾿Αντίθετα: ἡ σοσιαλιστικὴ πορτογαλι- 


κὴ ἐπανάσταση ἄρχισε μὸ τὴ μορφὴ ἑνὸς ἀστικο-δημοκρα- . 
τικοῦ πραξικοπήματος τῶν στρατιωτικῶν μικροαστῶν, σφυ- 
ρηλατώντας: γύρω τους (γύρω ἀπ’ τὸ Μ.Ε.Α.) μιὰ πλα- 
τειὰ πολιτικοκοινωνικὴ συμμαχία, πολυταξικὴ μὲ δημο- 
κρατικοὺς ἀντικειμενικοὺς σκοπούς. Βέθαια φάνηκε Υρή- 
γορα πὼς ἡ ἴδια ἡ δυναμικὴ τῆς ταξικῆς πάλης θὰ ἔκανε 
νὰ διαλυθεῖ αὐτὴ ἡ συμμαχία (καὶ τὸ Μ.Ε.Α. ὁ «ἐγγυη- 
τής» της μαζ) συνδυάζοντας ὁλοένα καὶ πιὸ πολὺ τοὺς 
σοσιαλιοτικοὺς καὶ τοὺς δημοκρατικοὺς ἀντικειμενικοὺς 
σκοποὺς μέχρι ποὺ αὐτοὶ οἱ δεύτεροι περάσουν σὲ δεύτε- 
ρο πλάνο. Πάνω ο’ αὐτὴ τὴ διαλεκτικὴ πρῶτα οἰκοδομή- 
θηκε τὸ Σ.Π.Κ., ἐνῶ οἱ ὀργανώσεις ποὺ διακηρύσσουν 
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πῶς ἀνήκουν στὴν πρωτοπορεία εἶχαν καταφρονήσει τὶς 
δημοκραπικὲς διεκδικήσεις ποῦναι ὅμως οὐσιαστικὲς γιὰ 
νὰ σφυρηλατήσει κανεὶς τὴν ἀπαραίτητη συμμαχία μὲ τὰ 
μὴ προλεταριακὰ στρώματα. Θὰ μπορούσαμε ἐδῶ νὰ ἀνα- 
φέραμε τὴν πολγτική τους ἀπέναντι στὴ Συντακτικὴ Συνέ- 
λευση, ἀπέναντι στὶς δημοκρατικὲς ἐλευθερίες, ἀπέναντι 
στὰ μεταθατικὰ συνθήματα, ἀπέναντι οτὴ μιοθωτὴ μικροα- 
στικὴ τάξη καὶ στὴν ἀγροτιά, “Όμως ἡ ἱστορία τῶν ἐπα- 
ναστάσεων δείχνει πὼς τὰ μὴ προλεταριακὰ στρώματα καὶ 
τὸ προλεταριάτο τὸ ἴδιο σὲ μεγάλο μέρος (καὶ μάλιστα ἕ- 
να προλεταριάτο χωρὶς᾽ παραδόσεις καὶ ποὺ Βγαίνει ἀπὸ 
60 χρόνια δικτατορίας) πᾶνε μὲ τὸ μέρος τῆς δικτατορίας 
τοῦ προλεταριάτου, ὅταν «οἱ ἄλλες «δυνατότητες» ἔχουν 
ἐξαντληθεῖ ἀπ᾽ τὴν ἴδια τὴν ἐξέλιξη τῆς πάλης τῶν τά- 
ξεων καὶ ἀπ’ τὴν ἴδια τους τὴν πείρα. Αὐτὸ τὸ «φυσικὸ» 
κίνημα πρέπει οἱ ἐπαναστάτες - μαρξιστὲς νὰ τὸ συνοδεύ- 
σουν προθάλλοντας κάθε στιγμὴ τοὺς μεταθατικούς του 
ἀντικειμενικοὺς οκοποὺς καὶ συνθήματα, ποὺ ἔχουν ἀκρι- 
θῶς σκοπὸ νὰ κάνουν τὴ γέφυρα ἀνάμεσα στὶς ρεφορμι- 
στικὲς αὐταπάτες τῶν μαζῶν καὶ τὴν κατάληψη τῆς ἔξου- 
σίας. 


᾿Επειδὴ δὲν υἱοθέτησαν αὐτὴ τὴ μέθοδο καὶ τὴν πο- 
λιτικὴ οἱ ἐπαναστατικὲς ὀργανώσεις ἄφησαν στὸ Σ.Ε. ἕ- 
να ἀπέραντο χῶρο γιὰ τὴν ἀνάπτυξή του ἀκόμα καὶ στὶς 
λαϊκὲς μάζες. 


᾿Αλλὰ ὁ μεταρρυθμισμὸς (καὶ ἡ ὀργανική του ἔκφρα- 
ση ἡ σοσιαλδημοκρατία) ἔχει ἐπίσης ἄλλες αἰτίες δομικὲς 
ἰδιαίτερα. ᾿Ακόμα σὲ ἐπαναστατικὴ περίοδο, ἡ διαλεκτικὴ 
«τοῦ τελικοῦ οκοποῦ καὶ τοῦ μερικοῦ σκοποῦ», γιὰ τοὺς 
ὁποίους μιλοῦσε ἡ Ῥόζα Λούξεμπουργκ ἐπενεργεῖ. Καὶ 
-ἂν δὲ συμμεριζόµαστε τὴν ἰδέα πὼς ἡ ἐργατικὴ τάξη εἶναι 
αὐθόρμητα ἐπαναστατική, πρέπει νὰ λογαριάσουµε κα- 
λὰ αὐτὴ τὴ διαλεκτικὴ λειτουργία, 


"Αν προσθέσουμε ο’ αὐτὲς τὶς δύο ἐξηγήσεις, τὸ γε- 
γονὸς πὼς στὴν ἐποχή µας τὰ πολιτικὰ ρεύματα ποὺ δια- 
φιλονικοῦν γιὰ τὴν καθοδήγηση τῆς τάξεως ἔχουν δομηθεῖ 
διεθνῶς καὶ στηρίζονται σὲ κρατικοὺς μηχανισμούς, δὲ 
χωράει ἀμφιβολία πὼς τὸ Σ.Π.Κ., ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὶς 
ἐδιομορφίες του, θὰ ἀναπτυοσσόταν σὰ μαζικὸ κόμμα. Ἡ 
πλειοψηφία τῆς πορτογαλικῆς ἐπαναστατικῆς ἀριστερᾶς ἔ- 
χει κυρίως ἐπιμείνει οτὴν. ἀνάλυσή της σ᾽ αὐτὲς τὶς «ἴδιο- 
μορφίες» (ποὺ ὑπάρχουν θέθαια), χωρὶς νὰ μπορεῖ νὰ 
δεῖ ἔτσι πιὸ μακρυά. 


Ἔτσι «νὰ. κερδίσουμε τὶς μάζες» σήμαινε καὶ σηµαί- 
νει πάντα (καὶ μάλιστα περισσότερο τώρα ἀπὸ κάθε ἄλλη 
φορὰ) νὰ υἱοθετήσουμε μιὰ ὀρθὴ τακτικὴ ἀπέναντι στὰ 
μαζικὰ κόμματα, ποὺ ἰσχυρίζονται πὼς εἶναι τῆς ἐργατι- 
κῆς τάξης, Αὐτὴ ἡ τακτικὴ τοῦ ὁνιαίου ἐργατικοῦ μετώ- 
που, ποὺ δὲν ἔχουμε σταματήσει νὰ.διακηρύσσουμε, ἐμπνέ- 
εται ἀπ᾽ τὴν πείρα τῆς παγκόσμιας σοσιαλιστικῆς ἐπανά- 
στασης, ἔπειτα ἀπὸ τὴν ᾿Οκτωθριανὴ ἐπανάσταση, ὕπως 
δηλαδὴ τὸ μπολσεθίκικο κόμμα μπόρεσε νὰ τὴν πραγµατο- 
ποιήσει ἀνάμεσα στὸ ζθλεθάρη καὶ τὸν ᾿Οχτώϑρη 1Θ17, 
ὅταν ἐνισχύοντας τὴ δυαδικότητα τῆς ἐξουσίας, πρὶν ἀ- 
παιτήσει «ὅλη τὴν ἐξουσία στὰ σοθιέτ», ἀγωνιζότανε ταυ- 
τόχρονα γιὰ νὰ διακόψει τὶς σχέσεις του μὲ τὴν ἀστικὴ 
τάξη «τὸ. μενσεθίκικο κόμμα (ἐκείνη τὴ στιγμὴ τὸ μπολ- 


σεθίκικο κόμμα δὸν ἔλεγε «Κάτω ἡ κυβέρνηση Κερένσκι» 
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ἀλλὰ «ἔξω οἱ 10 κεφαλαιοκράτες ὑπουργοί»), καὶ ἐφαρ- 
μόσει τὸ πρόγραμμά του ὑπεύθυνο καὶ μόνο μπροστὰ στὰ 
Σοθιέτ. Νά, γιὰ παράδειγµα, πὼς ὁ Ἑρότοκυ συνόψιζε 
αὐτὴ τὴν ταχτικὴ (σ᾽ ἕνα ἄρθρο του πάνω στὴν ἱσπανικὴ 
ἐπανάσταση) : «Ὅλος ὁ κόσμος ξέρει τὸν τεράστιο ρόλο 
ποὺ ἔπαιξε κατὰ τὴ συμμαχία στὴ Ῥωσία τῶν συμφιλιω- 
τικῶν σοσιαλιστῶν καὶ τῶν φιλελεύθερων, τὸ μπολσεθί- 
κικο σύνθημα: «Κάτω οἱ 10 κεφαλοιοκράτες ὑπουργοί». 
Οἱ μάζες εἶχαν ἀκόμη ἐμπιστοσύνη στοὺς συμφιλιωτικοὺς 
σοσιαλιστές, ὅμως οἱ πιὸ ἐμπιστευόμενες μάζες ἔχουν 
πάντα γιὰ ἐνστικτώδικη καχυποψία ἐπέναντι τῶν ἀστῶν, 
τῶν ἐκμεταλλευτῶν, τῶν κεφαλαιοκρατῶν. Ἡ ἆ ν ω 
κεῑὶ στηριζόταν ἡ τακτικὴ τῶν 
μπολσεθίκων κατὰ τὴ διάρκεια 
μιᾶς ὁλόκληρης περιόδου. Δὲ λέγα- 
με: «Κάτω οἱ σοσιαλιοτὲς ὑπουργοί!». Δὲν εἴκαμε κἂν 
ἐκοτομίσει τὸ σύνθημα: «Κάτω ἡ προσωρινὴ κυθέρνηση!» 
σὰ σύνθημα ἐπίκαιρο, σύνθημα ἀγώνα. ᾿Αντίθετα, χτυ- 
πούσαμε στὸ ἴδιο καρφί: «Κάτω οἱ 10 κεφαλαιοκράτες 
ὑπουργοί!». Αὐτὸ τὸ σύνθημα ἔπαιξε κεφαλαιώδη ρόλο 
γιατὶ ἐπέτρεψε στὶς μάζες νὰ πειοθοῦν πὼς οἱ συμφιίλιω- 
τικοὶ σοσιαλιστὲς λογάριαζαν πολὺ περισσότερο τοὺς Κε- 
φαλαιοκράτες ὑπουργοὺς παρὰ τὶς ἐργατικὸς μάζες... 
"Ἔτσι κάτω ἀπ᾽ αὐτὴ τὴν ὤθηση διώχτηκαν διαδοχικὰ ἀπ᾿ 
πὴν Κυθέρνηση συνεργασίας ὁ Γκούτοκοφ καὶ ὁ Μιλιού- 
κοφ, ἔπειτα ὁ πρίγκιπας Λθόφ: ὁ Κερένσκι τοποθετήθηκε 
στὴν κεφαλὴ τῆς κυθέρνησης, ὁ ἀριθμὸς τῶν σοσιαλιστῶν 
αὐξήθηκε κλπ.... Μετὰ τὸν ἐρχομὸ τοῦ Λένιν, τὸ μπολ- 


σεθίκικο κόμμα δὲ στάθηκε ἀλληλέγγυο οὔτε στιγμὴ μὲ, 


τὸν Κερένσκυ καὶ τοὺς συμφιλιωτές, ᾿Αλλὰ θοηθοῦσε 
τς μάζες νὰ θάζουν σὲ δοκιμασία, πάνω στὴν πράξη, τὴν 
κυθέρνησή τους. "Ἠταν ἕνα θῆμα θεμελιῶδες στὸν ἂνο- 
δικὸ δρόµο τῶν μπολσεθίκων γιὰ τὴν ἐξουσία». 


"Ἔτσι μπόρεσε νὰ κατακτήσει τὴν πλειοψηφία μέσ᾽ 
στὰ σοθιέτ, δηλαδὴ νὰ κερδίσει τὴ θάση τῶν μεταρρυθμι- 
σιικῶν κομμάτων καὶ νὰ προετοιμάσει τὶς συνθῆκες γιὰ 
τὴν ἐξέγερση. . 


᾿Ακόμα πρὶν νὰ θεωρητικοποιήσει ἡ Κομμουνιστικὴ 
Διεθνὴς αὐτὸ τὸν προσανατολιομὸ στὸ 8ο της συνέδριο 
(ἀπόφαση γιὰ τὴν ἑνότητα τοῦ προλεταριακοῦ μετώπου), 
ὁ Λένιν στὴν «Παιδικὴ ἀρρώστια τοῦ Κομμουνισμοῦ», ἔ- 
κανε γιὰ λεπτομερειακὴ περιγραφὴ ἀπευθυνόμενος στοὺς 
"Άγγλους κομμουνιστές: «Ἂν θέλουμε νὰ τραθήξουμε 
πίσω μας τὶς μάζες (γιατὶ χωρὶς αὐτὲς διακιν- 
δυνεύουµε νὰ μὴν εἴμαστε τίποτα περισσότερο παρὰ λο- 
γάδες), πρέπει πρῶτα νὰ θοηθήσουµε τὸν Χέντερσον καὶ 
τὸν Σνόουντεν (στελέχη τῶν ἐργατικῶν), νὰ νικήσουν 
τὸ Λόυντ Τζώρτζ καὶ τὸν Τσώρτσιλ «(κι ἀκόμα ἀκριθέστε- 
ρα: νὰ ὑποχρεώσουμε τοὺς πρώτους --γιατὶ φο- 
θοῦνται τὴν ἴδια τους τὴ νίκη! -- 
νὰ νικήσουν τοὺς δεύτερους): ἔπειτα νὰ θοηθήσουμε τὴν 
πλειονότητα τῆς ἐργατικῆς τάξης νὰ πειαθεῖ ἀπ᾽ τὴν ἴδια 
της τὴν πείρα πὼς ἔχουμε δίκιο πὼς οἱ Χέστερσον καὶ οἱ 
Σνόουντεν δὲν εἶναι παρὰ ἀνάξιοι, πὼς εἶναι δόλιοι μι- 
κροαστοὶ καὶ ὅτι ἡ ἀποτυχία τους εἶναι θέθαιη: νὰ πλησιά- 


σουμε ἐπιτέλους τὴ στιγμὴ ὅπου, ἀφοῦ ἡ πλ ε1ο-. 
νότητα τῶν ἐργατῶν θὰ ἔχει χά- 


σει τὶς ψευδαισθήσεις της, θὰ μπο- 
ρούσαμε νὰ ἀνατρέψουμε μὲ σοθαρὲς πιθανότητες ἐπιτυ- 
































χίας τὴν Κυθέρνηση, τὸν Χέντερσον καὶ τὸν Σνόουντεν». 

Μποροῦμε εὔκολα νὰ ἀντικαταστήσουμε τὸ Χέντερ- 
σον καὶ τὸ Σνόουντεν μὲ τὸ Σοάρες καὶ τὸν Κουνιάλ... 

Αὐτὸς ὁ προθληματισμὸς ἔχει ἐπίσης ἐμπνεύσει τὰ 
ἐπαναστατικὰ κινήματα στὴ διάρκεια τῶν πραγικῶν ἐμ- 
πειριῶν τῶν Λαϊκῶν Μετώπων καὶ τῆς ἀνόδου τοῦ φα- 
σισμοῦ οτὴν Εὐρώπη, Τελευταῖα αὐτὴ ἡ ἀντίληψη ὄφαρ- 
μόστηκε, ἂν καὶ ἐμπειρικά, ἀπ᾽ τὰ ἐπαναστατικὰ χινήμα- 
τα τῆς χιλιανῆς ἐπανάστασης. Βέδαια, αὐτὴ ἡ τακτικὴ, 
ἀπομόνωμένη ἀπ᾽ τὸ στρατηγικό της περίγυρο δὲ θά χε 
καμία σημασία. Ὅμως ἀκριθῶς αὐτὴ ἐπιτρέπει καλύτερα 
νὰ ἀναπιύξουμε τοὺς ὀργανισμοὺς τῆς ἄμεσης δημοκρα- 
τίας στὴ θάση σὰν τὴν πιὸ ψηλὴ ἔκφραση τῆς ἑνότητας 
τῶν ἐργαζομένων καὶ ὄχι σὰν ἕνα εἶδος «μαζικοῦ πολι- 
τικοῦ κινήματος», πού ᾿ρχεται ο’ ἀντίθεση μετωπικὴ μὲ 
τὰ παραδοσιακὰ ᾿κόμματα.. 

Αὐτὸς ὁ προσανατολισμός, ποὺ τὸν ὀνομάζουμε αὐτο- 
διαχειριοτικό, στηρίζεται στὴν θεμελιώδικη τάση τῶν μα- 
ζῶν νὰ παίρνουν στὰ χέρια τους τὶς προσωπικὲς ὑποθέ- 
σεις τους. Γιατὶ μόλις θέτεται τὸ ζήτημα τῆς ἐξουσίας δὲν 
εἶναι πιὰ ὁ ἐργατικὸς ἔλεγχος ποὺ θγαίνει οτὴν ἡμερή- 
οἷα διάταξη, ἀλλὰ ἡ αὐτοδιαχείριση ποὺ γίνεται, κι ἐ- 
δῶ εἶναι ἡ ἐπαναστατικὴ δύναμή της, μεταθατικὸ ούν- 
θηµα καὶ «πρότυπο» συνάμα τοῦ σοσιαλισμοῦ ποὺ θὰ οἱ- 
κοδομήσουμε. Ἡ κατάληψη τῆς ἐξουσίας σὰν ἱοτορικὴ 
ἀνάγκη γιὰ τὸ προλεταριάτο δὲν εἶναι μιὰ προοπτικὴ 
ποὺ πάει μόνη της, ὅσον ἀφορᾶ τὴν πλειονότητα τῶν 


ἐργαζόμενων. Οἱ ἐργαζόμενοι μποροῦν νὰ ὁδηγηθοῦν ο’ 
"αὐτὸ τὸ συμπέρασμα γιὰ νὰ, ὑπερασπίσουν (καὶ ἐπομέ- 


νως γιὰ νὰ ἐπεκτείνουν) ὅ,τι ἔχει κατακτηθεῖ. “Ὅμως, 
τί μπορεῖ νὰ εἶναι αὐτὸ «τὸ κατακτημένο», ποὺ εἴμαστε 
πρόθυμοι νὰ τοῦ θυσιάσουμε τὴ ζωή μας; ᾿Εθνικοποιή- 
σεις; Απλὸς ἔλεγχος στὸν ἐργοδότη; Ὁπωοδήποτε ὅ- 
χι, Ὁ ἀγώνας γιὰ τὴ ν ἐξουσία πραγματοποιεῖται μὲ 
Βάση μύριες μερικὲς μάχες γιὰ τὶς ἐξουσίες, Σ’ αὐτὸ 
τὸ πεδίο ἡ ἐπανασιαικὴ ᾿Αριστερὰ δὲ μπορεῖ νᾶναι πιὸ 
πίσω ἂἀπ᾿ τὸ Σ.Κ. Καὶ ἡ ἐπιχειρηματολογία, σύμφωνα 


«μὲ τὴν ὁποία ἡ λέξη αὐτοδιαχείριση θά ’χανε τὴν ἀξία 


της, ἐπειδὴ χρησιμοποιεῖται ἀπ᾽ τὴ σοσιαλδημοκρατία, 
δὲν εἶναι σοθαρή. "Ἔχει κιόλας χρησιμοποιηθεῖ στὴ Χιλὴ 
ἀπ᾽ τὸ Μ.Ι.Β. καὶ τὸ Μ.Α.Ρ.0., ποὺ ἄφησαν ἔτσι στὴ 
Χριστιανοδημοκρατία τὴ χρήση αὐτοῦ τοῦ ὅρου ἐλεύθε 
ρη, δημάγωγικὴ θέθαια, ἐπιτρέποντάς του ἔτσι νὰ κερ- 
δίοει ὁρισμένα λαϊκὰ ρεύματα, ποὺ ἀντιδροῦσαν στὸν 
κρατικὸ παρεμθατισμὸ τῆς «Λαϊκῆς “Ένωσης». 

Ἡ υἱοθέτηση αὐτοῦ τοῦ προθληματισμοῦ μᾶς ἐπι- 
τρέπει νὰ χόψουμε μὲ μιὰ ὁλόκληρη σειρὰ ἀπὸ ἀντιλή- 
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σεις κληρονομημένες ἀπ᾽ τὸ σταλινισμό, Ὦ ἀπὸ μιὰ ἀνά- 
γνωση μονόπλευρη τοῦ λενινισμοῦ, ποὺ ἀφορᾷ τὸ κεν- 
τρικὸ πρόθληµα τοῦ ἐπαναστατικοῦ κόμματος, τῆς λει- 
τουργίας του, τῆς σχέσης του μὲ τὶς Αιάζες. 

Ἡ αὐτοοργάνωση, ἂν εἶναι περιωρισμένη στὸν ἔ- 
λεγχο μένει ὑποταγμένη οὲ μιὰ ἐξωτερικὴ ὀντότητα, 
ποὺ «αὐτοονάζεται πρωτοπορεία.  Ὃ « σοσιαλισμὸς λοιπὸν 
γίνεται συνώνυμο τῆς ἐξουοίας τοῦ κόμματος ποὺ ὀλέγ- 
χεται ἀπ τὰ συμθούλια. 

Οἱ μάζες οἱ πιὸ προχωρημένες ἔχουν δείξει πὼς 
ἀπορίπτανε στὴν Πορτογαλία κι ἀλλοῦ, αὐτὴν τὴν ἀντί- 
λήψη, ποὺ παραμένει κατηγορηματικὰ ἡ σιωπηρὰ ἀν- 
τίληψη πῆς πλειονότητας τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος. 
Οἱ ουνέπειες τῆς 35 τοῦ Νοέμθρη θὰ ὀξύνουν μάλιστα 
αὐτὴ τὴν τάση ἐνισχύοντας ἀνάμεσα στοὺς ἐπαναστάτες 


ἐργάτες ἕνα ρεῦμα «αὐτονομίας», θρεμμένο ἀπ’ τὴν ᾱ- 


ποτυχία τῶν «καθοδηγήσεων». Τὸ νὰ πείσουμε αὐτοὺς 
τοὺς σύντροφους γιὰ τὴν ἀναγκαιότητα τῆς πρωτοπορειό: 
κῆς πολιτικῆς ὀργάνωσης θά ΄ναι μάλιστα πιὰ ἀπ᾽ τὶς πιὸ 
δύσκολες προσπάθειες, 


ΤΙ αὐτὸ λοιπὸν μᾶς φαίνεται πὼς ἡ ἀνασυγκρότη- 
ση, πρὶν ἀκόμα πάρει τὴ μορφὴ ἑνὸς κόμματος ὅημο- 
κρατικὰ συγκεντρωτικοῦ (μὲ τὴν ἔννοια ποὺ ἡ Ῥόζα 
Λούξεμπουργκ μιλοῦσε γιὰ τὴ συγκεντροποίηση. σὰν τά- 
ση ὀεμένη σιὴ συνείδηση τοῦ προγράµµατος καὶ ὄχι σὰν 
ἕνα γεγονὸς καταστατικὸ καὶ διοικητικὀ), ποῦ προὔπο- 
θέτει ψηλὸ θαθμὸ οτὴν κοινὴ ἀντίληψη τῶν προσπαθειῶν 
καὶ τῶν ἐνεργειῶν, ἡ ἀνασυγκρότηση αὐτὴ θὰ μποροῦσε 
νὰ συσταθεῖ γιὰ μιὰ μεταθατικὴ περίοδο σὲ κίνημα ὀρ- 
γανωμένο εὐέλικτα πάνω σὲ μιὰ προγραμματισμένη πλατ- 
φόρμα, στὰ πλαίσια τοῦ ὁποίου κάθε τάση ποὺ θά Ἰπαιρνε 
μέρος θὰ μποροῦσε νὰ διατηρεῖ τὴ δική της ἰδιαίτερη 
φυσιογνωμία. Οἱ μῆνες πούρχονται θὰ ἀπαιιήσουν βέ- 


θαια διασαφηνίσεις, Ἡ ἀναπόφευκτη ὑποχώρηση τοῦ Κι- 


νήματος τῶν ἐπιτροπῶν ξἀναφέρνει στὴν ἡμερήσια διά- 
ταξη τὸ συνδικαλιστικὸ ζήτημα" ἡ μάχη γιὰ τὴ σύνθεση 
καὶ τὸ πρόγραμμα τῆς Της Κυθέρνησης ἐπιθάλλει Κα- 
θαρὴ ἐκλογὴ τακτικῆς, ἡ υἱοθέτηση τοῦ συντάγματος, ποὺ 
ὁπωοδήποτε ἐκφράζει ἕνα, ὁρισμένο συσχετισμὸ δυνά- 
µεων καὶ μερικὲς κατακτήσεις τῆς ἑπανάστασης θὰ μᾶς 
ὑποχρεώσει νὰ καθορίσουμε τὴν πολιτική μας ἀπέναντί 
τους 


Οἱ ἀγῶνες µέσα σεὶς ἔνοπλες δυνάμεις, ποὺ δὲν 
πρόκειται νὰ τελειώσουν τώρα κοντά, ζητοῦν κι αὐτοὶ 
ἐπίσης τὴν πολιτικὴ καὶ τὴν ἐπέμθαση τῶν ἐπαναστα- 
τικῶν δυνάμεων». 
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Ἐήεύθερη συζήτηση καὶ πριτηεή 


Σκέψεις πάνω στὴν ᾿ἐξέλιξη τοῦ ἐπίσημου 


διεθνοῦς κομποσνισοτικοῦ κινήματος 


Αὐτὸ τὸ κείµενο ἀφορᾶ πιὸ ἰδιαίτερα τὴν πρόσφατη 
ἐξέλιξη τῶν Κομμ. Κομμάτων τῆς Δυτικῆς Ἐὐρώπης, μὰ 
δὲν μπορεῖ νὰ γίνει καλὰ κατανοητὴ ἂν δὲν τοποθετηθῆ 
μέσα στὸ σύνολο τοῦ διεθνοῦς κομμ. κινήματος καὶ στὴ 
συνολική του ἐξέλιξη, 


Τὸ ξάπλωμα τῆς Παγκόσμιας ᾿Επανάσασης, ἀποτέ- 
λεσμα καὶ αἰτία τῆς ἐξάρθρωσης τοῦ καπιταλισμοῦ καὶ 
τοῦ. ἰμπεριαλισμοῦ οιὸ διάστηµα μιᾶς μακριᾶς ἱστορικῆς 
περίοδου, ποὺ περιλαμθάνει πολέμους, ἐπαναστάσεις σὲ 
ἐθνικὰ πλαίσια καὶ κρίσεις διάφορες, ἐναλλασοόμενες μὲ 
ξανασταθεροποιήσεις, περισσότερο ἢ λιγώτερο μακριές, 
προκαλεῖ ἐπίσης ἀδιάκοπες διαφοροποιήσεις µέσα στὸ κομ. 
κίνημα, τὸ συνδεδεμένο στὴν ἀρχή του μὲ τὴ Σοθιεικὴ 
“Ένωση, τέτοια ποὺ διαμορφώθηκε ἐπὶ τῆς θαοιλείας τοῦ 
Στάλιν. 

Ἐῖναι ἡ ἱστορικὴ πορεία τῆς ἰδεολογικῆς καὶ ὀργα- 
νωτικῆς ἀποσύνθεσης τοῦ σταλινισμοῦ. Δηλ. τῆς συντρι- 
ττικῆς κυριαρχίας ποὺ ἄσκησε τὸ Κρεμλίνο πάνω στὸ 
παγκόσμιο κομ. κίνημα ἐπὶ πολλὲς δεκάδες χρόνια, ὑπο- 
τάοσσοντας τὰ Ιδιαίτερα συμφέροντα τοῦ κινήματος αὐτοῦ, 
στὴν «ἐθνικὴ» πολιτικὴ τῆς Σοθιετικῆς Ἕνωσης», τῆς 
κυριαρχημένης ἀπὸ μιὰ γραφειοκρατία ποὺ διαχειρίζεται 
τὸ Κράτος της, Κράτος σὲ μιὰ διηνεκῆ τερατώδικη ἀνά- 
πτυξη. 


᾿Αλλὰ αὐτὴ ἡ ἰδεολογικὴ καὶ ὀργανωτικὴ ἀποσύνθε- 
ση τῆς κυριαρχίας τοῦ Κρεμλίνου πάνω στὸ ὑπόλοιπο ἐ- 
πίσημο κομ. κίνημα, συνοδεύεται ἀπὸ τὴν ἐπέκταση τῆς 
διεθνοῦς θάσης τοῦ γραφειοκρατικοῦ φαινομένου, τοῦ 
ὁποίου ὁ σταλινισμὸς ὑπῆρξε, ἡ ἔκφραση, μέσα στὶς εἷ- 
δικὲς συνθῆκες τῆς δημιουργίας καὶ τῆς ἀνάπτυξης τῆς 
Σοθιετικῆς “Ένωσης. Στὸ θαθμὸ ποὺ ἡ ἀντιάμπεριαλιστι- 
κὴ καὶ ἀντικαπιταλιστικὴ ἐπανάσταση ξαπλώνεται στὸν 
κόσμο; μὰ ποὺ ἐξακολουθεῖ νὰ προχωρεῖ ἀπ᾽ τὴν περι- 
Φέρεια πρὸς τὸ κέντρο, ἐνῶ μένει περιορισμένη σὲ ἐ- 
Ὀνικὰ πλαίσια, χωρὶς νὰ θρίσκει ἀκόμα μιὰ διεθνὴ θάση, 
προχωρημένη (ἀπὸ ἄποψη ὑλικὴ καὶ πολιτιστικὴ), τὸ 
γραφειοκρατικὸ φαινόμενο αὐξάνεται καὶ πληθύνεται σὲ 
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ὅλα τὰ κράτη ποὺ συμθατικὰ τὰ λέμε «ἐργατικά». Δὲν 
πρέπει λοιπὸν νὰ ἐξομοιώνομε τὴν ἰδεολογικὴ καὶ ὄργα- 
νωτικὴ ἀποσύνθεση τῆς κυριαρχίας τοῦ Κρεμλίνου πάνω 
οτὸ ἐπίσημο κομ. κίνημα μὲ τὴν ἀποσύνθεση τοῦ γραφειο: 
κρατικοῦ φαινομένου μέσα στὴν τωρινὴ πρόοδο τῆς Παγ- 
κόσμιας Επανάστασης. Μάλιοτα μὲ κάποια ἔννοια, αὐτὸ 
τὸ φαινόμενο διεθνοποιήθηκε, ξεπερνώντας κατὰ πολὺ 
τὰ ὅρια τῆς Σοθιετικῆς Ένωσης καὶ ἐγείροντας θεµε- 
λιώδη προθλήµατα ὡς πρὸς τὸ ἱστορικὸ θραχυπρόθεσμο 
μέλλον τῆς ἀνθρωπότητας, στὴν περίπτωση ποὺ δὲ δη- 
μιουργηθῆ ἔγκαιρα μιὰ προχωρημένη διεθνὴς θάση γιὰ 
τὴν οἰκοδόμηση τοῦ αὐτοδιαχειριζόμενου, σοσιαλιομοῦ, 
δηλ. τοῦ καθ᾽ ἑαυτὸ σοσιαλισμοῦ. 


Αὐτὸ γιὰ τὸ ὁποῖο μιλᾶμε τώρα εἶναι λοιπὸν ἡ ἴδεο- 
λογικὴ καὶ ὀργανωτικὴ ἐξουσία ποὺ εἶχε ἄλλοτε τὸ Κρεμ- 
λίνο πάνω στὰ «ἐργατικὰ» Κράτη καὶ στὰ κόμματα, καὶ 
ποὺ τώρα ἀμφισθητεῖται σημαντικὰ ἀπὸ τὰ μὲν καὶ τὰ δέ. 
᾿Απὸ τὰ εἐργατικὰ» Κράτη στὸ θαθμὸ ποὺ ἀναπτύσσεται 
καὶ σταθεροποιεῖται σὲ καθένα ἀπ’ αὐτὰ μιὰ ἐθνικὴ γρα- 
φειοκρατία, μὲ τὰ δικά της ἰδιάίτερα συμφέροντα, καὶ 
ποὺ ἐννοεῖ νὰ δόσει προνομιακὴ θέση στὴ δική. της ἐθνικὴ 
θάση, ἀπέναντι στὴν οἰκονομική, πολιτιστικὴ καὶ γενικὴ 
σοθιετικὴ κυριαρχία. “Όσο πιὸ σημαντικὸ εἶναι τὸ «ἐργατι- 
κὸ» Κράτος, τόσο πιὸ ἔντονος εἶναι «ἐθνικιομὸς» του: καὶ 
οἱ τάσεις του γιὰ νὰ χειραφετηθεῖ ἀπ᾽ τὸν ἔλεγχο τοῦ 
Κρεμλίνου πιὸ ἰσχυρὲς καὶ ἐπίμονες. Λόγοι ἱστορικοὶ καὶ 
γεωγραφικοὶ διευκολύνουν τὴν ἀνάπτυξη τέτοιων τάσεων, 
ὅπως π.χ, στὴν περίπτωση τῆς Γιουγκοσλαυῖας, τῆς ᾿Αλ- 
θανίας, τοῦ Βιετνάμ καὶ κυρίως θέθαια τῆς Κίνας. 


"Ἔτοι, τὸ ξάπλωµα τῆς Επανάστασης μὲ τὴ μορφὴ 
τοῦ πολλαπλασιασμοῦ τῶν «ἐργατικῶν» Κρατῶν, ποὺ συγ- 
χρόνως διαιωνίζουν τὸ γραφειοκρατικὸ φαινόμενο (δηλ. 
τὴν πολιτικὴ ἀπαλλοτρίωση τοῦ προλεταριάτου καὶ τῶν 
ἐργαζομένων σὲ ὄφελος τῆς παντοδύναμης πολιτικῆς ἐ- 
ξουσίας τοῦ νέου κοινωνικοῦ στρώματος τῆς κρατικῆς 
γραφειοκρατίας, ποὺ διαχειρίζεται ὀλόκληρη τὴν κοινω- 
νία), παράλληλα ἀποσυνθέτει τὴν ἰδεολογικὴ καὶ ὀργα- 
































νωτικὴ κυριαρχία τοῦ Κρεμλίνου πάνω σ᾽ αὐτὰ τὰ 
Κράτη. ᾿ 

Τὸ ἴδιο φαινόμενο μπορεῖ νὰ παρατηρηθεῖ σὲ διὰ- 
φορα κομ. κόμματα, ποὺ ἔχουν μιὰ σημαντικὴ μαζικὴ θάση 
καὶ ποὺ δροῦν σὲ πλαίσια ἐθνικά, τῶν ὁποίων εἶναι ἀ- 
δύνατο ν᾽ ἀγνοήσουν τὴν ἐπίδραση. Τέτοια εἶναι τώρα 
πιὸ ἰδιαίτερα ἡ περίπτωση τῶν κομ. κομμάτων τῶν προ- 
ηγμένων καπιταλιοστικῶν χωρῶν, κυρίως τῆς Δυτικῆς 
Εὐρώπης, ἀλλὰ ἐπίσης καὶ τῆς Αὐστραλίας καὶ τῆς ᾿ἴα- 
πωνίας. “Όλα αὐτὰ τὰ κόμματα παρουσιάζουν τὸ ἕνα 
μετὰ τὸ ἄλλο κεντρόφυγες τάσεις, δικδικώντας μιὰ 
μεγαλύτερη αὐτονομία σχετικὰ μὲ τὸ Κρεμλῖνο, στὸ δρόμο 
τους τὸν εἐθνικὸ» ἀπὸ δῶ καὶ πέρα «πρὸς τὸ σδσιαλισμὸ», 
καὶ ποὺ ἀπορρίπτει περισσότερο ἢ λιγώτερο ξεκάθαρα τὴ 
διεθνῆ ἰσχὺ τοῦ «σοθιετικοῦ μοντέλου». 

᾿Απὸ τὸ 1975 αὐτὸ τὸ φαινόμενο ἔχει σημαντικὰ ἐπι- 
τείνει σὲ διεθνῆ κλίμακα, κατὰ τρόπο τώρα συντονισμένο, 
μὲ τὸν δικό του δυναμισμό, τὴν τάση ποὺ ἔδειξαν μερικὲς 
περιπτώσεις καὶ ποὺ ἔμειναν γιὰ καιρὸ ἀπομονωμένες καὶ 
περιορισμένες σιὸ ΚΚ τῆς Γιουγκοσλαυΐας, σιὸ ΚΚ τῆς 
Αὐοτραλίας, στὸ ᾿Γπαλικὸ καὶ Ἱσπανικὸ ΚΚ. ᾿Αφότου 
μπῆκε οτὸ χορὸ τὸ 1975 καὶ τὸ Γαλλικὸ ΚΚ ποὺ ὡς τὰ 
τότε ἦταν ἕνα ἀπ’ τὰ πιὸ «ὀρθόδοξα» ΚΚ τοῦ κόσμου 
καὶ ἰδίως μετὰ τὶς συγχρονισμένες ἐκδηλώσεις κατὰ τὸ 
350 Συνέδριο τοῦ ΚΚ τῆς Σοθιετικῆς Ἕνωσης, τῶν Γίου- 
γκοσλαύων, Ρουμάνων, Γάλλων, ᾿Ιταλῶν, "Αγγλων, Ἶ- 
οπανῶν καὶ ἄλλων, ἔγινε ἕνα πήδημα ποιοτικὸ καὶ μπο- 
ροῦμε τώρα νὰ μιλήσουμε γιὰ τὴ δημιουργία μιᾶς τάσης, 
--- ἂν ὄχι μιᾶς διεθνοῦς φράξιας, ὁπωσδήποτε ἑνὸς ἑνι- 
αίου μετώπου --- ποὺ ἀνττίθεται στὸ Κρεμλῖνο σὺ ζη- 
τήματα μὲ ἐκρηκτικὸ δυναμισμὸ ἱκανὸ νὰ προκαλέση ἕνα 
νέο «οχῖσμα» τῆς σημασίας ἐκείνου μὲ τὴν Κίνα τῶν χρό- 
νων 60. 


Τὸ Κρεμλῖνο ἔχει συνείδηση τῆς σοβαρότητας τῆς 
κατάστασης καὶ προσπαθεῖ νὰ τὴν ἀντιμετωπίσει μὲ διά- 
φορα μέσα. Παίζει ταυτόχρονα μὲ τὸ ἀτού τῆς ἀνερχό- 
μενης στρατιωτικῆς δύναμης τῆς Σοθ. “Ένωσης καὶ μὲ τὴν 
ἐπέκταση τῇς παγκόσμιας ἐπιρροῆς της σὰν κὑπερ-δύνα- 
µης», ἱκανῆς σὲ ὡρισμένες περιπτώσεις νὰ συμθάλλει 
στὴ νίκη πραγματικῶν ἐπαναστατικῶν κινημάτων, ὅπως 


σιὸ Βιεινάμ, ἀλλὰ κυρίως στὴν ᾿Αγκόλα. Παίζει ἐπί- | 


σης μὲ τὴν ἀπήχηση ἐπαναστατικῶν ἰδεῶν, ὅπως ὁ «προ- 
λεταριακὸς διεθνισμός» καὶ ἡ «δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του», ποὺ στὴν πραγματικότητα τὰ εἶχε ἀδιάσει ὁ Στα- 
λινισμὸς ἀπὸ τὸ ἀρχικό τους περιεχόμενο, μὰ ποὺ πα- 
ρουσιάζουν τὸ Κρεμλῖνο σὰν δῆθεν ὑπερασπιζόμενο θέ- 
σεις «ἀριοτερές», σχετικὰ μὲ τὸ «δεξιὸ ρεθιζιονισμὸ» τῶν 
Κ.Κ., ποὺ ξεφεύγουν ἀπὸ τὴν ἐπιρροή του. ᾿Αλλὰ ταυ- 
τόχρονα τὸ Κρεμλῖνο ἀποφεύγει ἐπίσης τὴ ρήξη μ᾽ αὐτὰ 
τὰ κόμματα καὶ προσποιεῖται ὅτι ἀρνεῖται νὰ κριτὶ- 
κάρει τὸ καθένα ἀπ᾽ αὐτὰ ξεχωριστά, ἀκόμα καὶ ὅτι κα- 
ταλαθαίνει καὶ παραδέχεται τοὺς λόγους ποὺ τὰ ἀἆνα- 
γκάζουν, κατὰ χάποιο τρόπο, νὰ ἐγκαινιάζουν τὸ «νέο 
δρόμο» τους. "Ἔτσι τὴν ἴδια οτιγμὴ ποὺ ὁ Σουσλώφ καὶ 
ἄλλοι δογματικοὶ τοῦ κόμματος, θεματοφύλακες ἄγρυπνοι 
τῆς παλιᾶς σταλινικῆς κληρονομιᾶς, κατατροπώνουν τοὺς 
«ρεθιζιονιστὲς» γενικά, ὁ Μπρέζνιεφ ἀντιπρόσωπος τοῦ 
κέντρου, ποὺ ἐξακολουθεῖ νὰ κυριαρχεῖ μέσα στὴν πο- 
λιτικὴ διεύθυνοη τῆς σοθιετικῆς γραφειοκρατίας, ὑπογρά- 





φει μιὰ προκήρυξη ἀλληλεγγύης μὲ τὸ Μπερλίγκουερ καὶ 
ἐξαίρει τὸ «διεθνιστικὸν πνεῦμα τοῦ γαλλικοῦ «Κ.Ε. 


ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΦΟΡΕΣ 
ΚΑΙ͂ ΟΙ ΑΙΤΙΕΣ ΤΟΥΣ 


Πρόκειται ἄραγε γιὰ ἕνα καταμερισμὸ δουλιᾶς συῃ- 
φωνημένο ἀπὸ κοινοῦ ἢ γιὰ μιὰ τακτικὴ ἐπιθεθλημένη 
στὴ σοθιετικὴ διεύθυνοη ἀπὸ τὸ νέο συσχετιομὸ δυνά- 


-ρεως μεταξὺ της καὶ τῆς πλειάδας τώρα πολὺ σηµαντι- 


κῶν Κ.Κ., ποὺ καθὼς φαίνεται δροῦν ἐκ συμφώνου με- 
ταξύ τους ἀπέναντι στὸ Κρεμλῖνο; 

Τείνομε μᾶλλον στὸ νὰ υἱοθετήσουμε αὐτὴ τὴν τε- 
λευταία ἐξήγηση καὶ νὰ θεωρήσουμε ὅτι ἡ τακτικὴ τοῦ 
Κρεμλίνου --- ποὺ εἶναι θέθαια προσωρινὴ --- ἀποθλέπει 
στὸ νὰ κερδίσει καιρό, χωρὶς τὸ Κρεμλῖνο νὰ ξαίρει ἀ- 
κόμα ὡς ποῦ θὰ πάει ἡ «διάσταση» καὶ μὲ ποιό τρόπο 
τελικὰ θὰ τὴν ρυθμίσει. Ὡς πρὸς αὐτὸ τὸ ζήτημα τουλά: 
χιστον, πολὺ ἀπέχωμε ἀπὸ τὴν ὁμοφωνία μέσα στὴν πο- 
λιτικὴ διεύθυνση τῆς σοθιετικῆς γραφειοκρατίας. 

Οἱ λόγοι γιὰ νὰ ὑπάρχουν ἀληθινὲς διαφορὲς με- 
ταξὺ τοῦ Κρεμλίνον καὶ μιᾶς ὁλόκληρης πλειάδας ἀπὸ 
Κ.Κ. στηρίζονται στὶς ἑξῆς διαπιστώσεις, ποὺ ἐξηγοῦν 
ταυτόχρονα αὐτὸ τὸ φαινόμενο. 

Τὰ Κ.Κ. ποὺ δροῦν Ιδιαίτερα στὰ προηγμένα καπι- 
ταλιστικὰ κράτη, ἦταν ἐπὶ πολὺν καιρό, κάτω ἀπ᾽ τὴν 
πίεση τοῦ ἐθνικοῦ τους περιθάλλοντος, ποὺ χαρακτηρί- 
ζεται ἀπὸ ἕνα ὑψηλὸ ὑλικὸ καὶ πολιτιστικὸ ἐπίπεδο. Ὁ’ 
αὐτὲς τὶς χῶρες ξεκίνησε τὸ φαινόμενο τῆς αὐξανόμενης 
ἀμφιοθήτησης τῶν πολιτικῶν, πολιτιστικῶν καὶ ἠθικῶν ᾱ- 
ξιῶν τοῦ προχωρημένου καπιταλισμοῦ καὶ τῶν αὐταρχι- 
κῶν, ἱεραρχημένων, γραφειοκρατικῶν δομῶν του. Σ᾽ αὐ- 
τὲς τὶς χῶρες ὀπίσης, ὁ σταλινισμὸς σὰν μοντέλο «σοσια- 
λιστικῆς» κοινωνίας, ἔχει τὸ περισσότερο τραυματίσει τὶς 
πλατειὲς μάζες, καθὼς ἐπίσης καὶ τὴν παραδοσιακὴ ὀργατι- 
κὴ τάξη. Παρὰ τὴν «ἀποσταλινοποίηση», ποὺ ἄρχισε στὴν 
ΕΣΣΔ ἀπὸ τὸ ΧΧο συνέδριο τοῦ σοθιετικοῦ Κ.Κ. ἔχει 
γίνει αἰσθητὸς ὁ πάρα πολὺ περιορισμένος χαρακτήρας 
της. ᾿ ἤ 

Γενικὰ ἡ ἀνάπτυξη τῆς ΕΣΣΔ καὶ τῶν ἄλλων «ἐρ- 
γατικῶν» Κρατῶν, ἐξαίροντας πάντα τὸ ρόλο τοῦ Κρά- 
τους διαχειριστῆ ὁλόκληρης τῆς κοινωνίας, διὰ μέσου 
τοῦ νέου κοινωνικοῦ στρώματος τῆς γραφειοκρατίας, ἐν- 
τελῶς ἀντέθαινε στὶς ἐπιθυμίες τῶν 'νέων γενεῶν ποὺ 
διαμφιοθητοῦν ὅλο καὶ περισσότερο, σὲ ὅλες τὶς προηγ- 
μένες κοινωνίες, ἰδιαίτερα στὶς κοινωνίες τῆς Δύσης, 
τὶς αὐταρχικὲς καὶ ἱεραρχικὲς δομὲς καὶ ἀποθλέπουν σὲ 
γιὰ πραγματικὴ δημοκρατικοποίηση ὁλόκληρης τῆς κοι- 
νωνικῆς ζωῆς. 

Ὁ Μάης τοῦ 68 σιὴν Γαλλία καὶ ἡ «Ανοιξη τῆς 
Πράγας» δείχνουν κατὰ τρόπο τέλειο τὴν ἀντικειμενι- 
κότητα αὐτοῦ τοῦ καινούργιου ἱστορικοῦ χαρακτηρισμοῦ. 

Νέοι συγκυριακοὶ παράγοντες μπῆκαν στὸ μεταξὺ σὸ 
ἐνέργεια μὲ τὸ τέλος τῆς περιόδου εὐφορίας τῆς καπὶ- 
ταλιστικῆς ἀνάπτυξης, καὶ τὴ μακριὰ ὕφεση ποὺ σημειώ- 
θηκε ἀπ᾽ τὶς ἀρχὲς τῆς τωρινῆς δεκαετίας. Ὁ πληθωρισμὸς 
καὶ ἡ ἀνεργία συντέλεσαν οτὸ νά ἐπιταχύνουν τὴ σύν- 
δεση τοῦ μεγαλύτερου μέρους τῆς παραδοσιακῆς ἔργα- 
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τικῆς τάξης μὲ τὰ ἄλλα κοινωνικὰ στρώματα ἐπίσης ἀντι- 
τιθέμενα στὴν καταναλωτικὴ κοινωνία καὶ τὸν ἄγριο κα- 
πιταλιομό, ὀξύνοντας τὴν πολιτικὴ κρίση τῶν δεξιῶν χυ- 
θερνήσεων οτὰ προηγμένα καπιταλιστικὰ κράτη ἰδιαίτερα 
τῆς δυτικῆς Ἐὐρώπης. Αὐτὲς οἱ ἴδιες αἰτίες συνετέλεσαν 
στὴν ἐνίσχυση τόσο τῶν συνδικάτων ὅσο καὶ τῶν παρα- 
δοσιακῶν ἐργατικῶν κομμάτων, ἰδιαίτερα τῶν σοσιαλιστ- 
κῶν κομμάτων, ποὺ συγκεντρώνουν ἕναν ὅλο καὶ μεγα- 
λύτερο ἀριθμὸ ἐργαζομένων, ποὺ ἀνήκουν στὰ καινούρ- 
για κοινωνικὰ στρώματα, τῶν ὑπαλλήλων, τῶν τεχνικῶν, 


τῶν ἐπιοτημόνων, τέτοια, ποὺ τὰ δημιουργεῖ ἡ καπιτα- 


λιοτικὴ ἀνάπτυξη. Μιὰ ἀπὸ τὶς αἰτίες ποὺ συντελοῦν στὴν 
ἐνίσχυση αὐτῶν τῶν κομμάτων εἶναι ἀναμφισθήτητα ἡ 
προπαγάνδα ποὺ κάνουν γιὰ ἕνα «σοσιαλισμὸ δηµμοκρα- 
τικὸ» κι ἀκόμα γιὰ ἕνα «αὐτοδιαχειριζόμενο σοσιαλισμὸ», 
διαφορετικὸ ἀπὸ τὸ οοθιετικὸ μοντέλο. 

Αὐτὴ ἡ καινούργια κατάσταση ἀσκεῖ πάνω στὰ Κ.Κ. 
μιὰ διπλῆ πίεση. ᾿Ἐκείνη ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὴν ἀνά- 
γκὴ ὅπου Βρίσκονται νὰ πάρουν θέση σχετικὰ μὲ τὴν προ- 
οπτικὴ τῆς δυνατῆς τους συμμετοχῆς, σχετικὰ γρήγορα, 
σὲ κυθέρνηση μαζὺ μὲ τοὺς σοσιαλιστές. Καὶ ἐκείνη 
ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸν ἀνταγωνιομὸ μὲ τοὺς σοοιαλιστὲς 
ποὺ τοὺς ἀναγκάζει νὰ πάρουν θέση σχετικὰ μὲ τὸ ἀκριθὲς 
δημοκρατικὸ περιεχόµενο τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ νὰ μὴν 
ἀφήσουν αὐτὸ τὸ πλεονέκτημα στοὺς μόνους σοσιαλιστές. 

Τὸ ζήτημα τῆς συμμετοχῆς σὲ κυβέρνηση ουνασπι- 
ομοῦ τῶν μαζικῶν ἐργατικῶν κομμάτων ἔχει γίνει ἐπί- 
καιρο, ἀναγκάζοντας τὰ κόμματα αὐτὰ νὰ ἀποδείξουν ἂν 
εἶναι πραγματικὰ ἀποφασισμένα νὰ φέρουν σὲ πέρας αὐ- 
τὴ τὴν ἀποστολὴ ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ τοὺς ἀνατεθεῖ ἀ- 
κόμα καὶ μὲ ἐκλογὲς ὅπου θὰ εἶχαν τὴν πλειοψηφία. 

τὰ Κ.Κ.' καταλαθαίνουν πὼς αὐτὴ ἡ ἄνοδος στὴν ἐ- 
ξουσία δὲν εἶναι δυνατὴ παρὰ μὲ μιὰ συμμαχία μὲ τοὺς 
σοσιαλιστὲς καὶ μὲ τὴ δυναμικὴ αὐτῆς τῆς συμμαχίας. ᾿Απ᾽ 
τὴν ἄλλη μεριὰ αὐτὴ ἡ συμμαχία δὲν εἶναι δυνατὴ πα- 
ρὰ μόνο ἂν παραδεχθοῦν «τὸ δημοκρατικὸ δρόμο» πρὸς τὸ 
σοσιαλισμὸ καὶ ἂν δόσουν ἁπτὲς ἀποδείξεις ὅτι εἰλικρινὰ 
προσχώρησαν ο’ αὐτὸ τὸ δρόμο. Ὃ διαρκὴς συναγων!- 
ομός τους μὲ τοὺς σοσιαλιστὲς γιὰ νὰ ἐπεκτείνουν τὴν 
ἐπιρροή τους, ἰδιαίτερα µέσα στὰ νέα στρώματα τῶν ἡ- 
μερομιοθίων ἐργαζομένων τοὺς σπρώχνει ο) αὐτὴ τὴν 
ἴδια κατεύθυνση. ᾿ 
᾿ "Ἔτσι τὰ Κ.Κ. κάτω ἀπὸ τὴν ἐπιρροὴ τοῦ καινούρ- 
γιου τους ἐθνικοῦ περιθάλλοντος, τέτοιου ποὺ διαμορφώ- 
θηκε στὶς προηγμένες καπιταλιοτικὲς κοινωνίες, καὶ μπρο- 
στὰ στὸ πρόθληµα τῆς κυθέρνησης καὶ τοῦ συναγωνισμοῦ 
τῶν σοσιαλισηκῶν κομμάτων, θρίσκονται ἀναγκασμένα νὰ 
ἐγκαινιάσουν. ἕνα: «νέο δρόμο». 


ΚΙΝΑΥΝΟΙ, ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ, 
ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ 


Αὐτὸς ὁ δρόμος συνεπάγεται ἀπ᾽ τὴ μιὰ μεριὰ τὴν 
ἐναωμάτωση τῆς ἀστικῆς πολιτικῆς δημοκρατίας σὰν ἀ- 
παραίτητης προὔπόθεσης τῆς πάλης γιὰ τὴν κυθέρνηση 
καὶ ὕστερα τοῦ «περάσματος στὸ σοσιαλισμὸ» καὶ τῆς οἱ- 
κοδόµηοής του. Καὶ εἶναι µέσα στὴ λογικὴ αὐτῆς τῆς ἐ- 
ξέλιξης ποὺ μπαίνει ἡ ἐγκατάλειψη τῆς ἔννοιας τῆς «δι- 
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κτατορίας τοῦ προλεταριάτου», ποὺ τὴν ἀποφάοισαν τὸ 
ἕνα μετὰ τὸ ἄλλο μιὰ σειρὰ ἀπὸ Κ.Κ. 

Αὐτὴ ἡ ἐγκατάλειψη ποὺ τὴ δικαιολογοῦν μὲ διάφο- 
ρες, «θεωρητικὲς» φόρμουλες πρόχειρες καὶ χονφουζιονι- 
στικές, στὴν πραγματικότητα σημαίνει τὴν ἐγκατάλειψη 
τοῦ ταξικοῦ χαρακτήρα τοῦ μεταθατικοῦ Κράτους, καθὼς 
καὶ τῆς μαρξιοτικῆς ἔννοιας τῆς ἐπανάστασης, σὰν πή- 
δηµα ποιοτικό, σὲ μιὰ δοσμένη στιγμή, ἑνὸς ἐξελικτικοῦ 
προτσέσου, ποὺ ἐπιτρέπει, ὄχι τὴ Βαθμιαία ἀναμόρ- 
φωση, μὲ προοδευτικὲς μεθόδους τῆς κρατικῆς μηχανῆς, 
μὰ τὴ συντριβή της καὶ τὴν ὁλοκληρωτική της ἀντικατά- 
σταση. "Ετσι ἐπιτρέπονται ἐπίσης «πλατειὲς» συμμαχίες ποὺ 
διαλύουν τὴν τάξη τῶν ἡμερομιοθίων ἐργαζομένων, τῶν 
παραγωγῶν ὑπεραξίας, (ποὺ περιλαμθάνει τοὺς παραδο- 
σιακοὺς ἐργάτες καὶ τὰ καινούργια στρώματα ἐργαζομένων 
τέτοιου εἴδους) μέσα στὸ «Λαὸ» ἀντιπθέμενο οτὴν 
πολὺ περιοριοµένη μειοψηφία τῶν ἀντιπροσώπων τῶν «με- 
γάλων μονοπωλίων». 

Μιὰ τέτοια πολιτικὴ περιορίζει τὴν πρωταρχικὴ ἀπο- 
τελεσματικότητα τοῦ ἑνιαίου μετώπου τῶν μισθωτῶν ἐρ- 
γαζομένων, τῶν παραγωγῶν ὑπεραξίας, ποὺ συμπεριλαμ- 
θάνουν τώρα τὴν πλειοψηφία τοῦ πληθυομοῦ στὶς προηγμέ- 
νες καπιταλιοτικὲς χῶρες (τὰ ΤΞ9 περίπου), καὶ θάζει 
σὰ στόχο τὴν ἀνέφικτη ουμμαχία ἀκόμα καὶ μὲ τὴ μικρὴ 
καὶ μεσαία μπουρζουαζία στὴν πάλη γιὰ τὸ σοσιαλιομὸ 
καὶ τὴν κατάληψη τῆς ἐξουσίας. (Καὶ ὄχι μόνο γιὰ τὴν 
ἄνοδο στὴν κυθέρνηση). 

Κινδυνεύει λοιπὸν ν᾽ ἀποδειχθεῖ τὸ πρωταρχικὸ ἐμ- 
πόδιο γιὰ τὴ νικηφόρα ἔκθαση τοῦ  ἀντικεμιενι- 
κὰ ἐπαναστατικοῦ προισέσου πού, σεις τωρινὸς 
ουνθῆκες, θὰ ξεκινοῦσε στὴν περίπτωση ποὺ στὴν ᾿Ἴτα- 
λία, στὴ Γαλλία καὶ ἀλλοῦ στὴ Δυτικὴ Ἐὐρώπη, θὰ οχη- 
ματίζονταν χυθερνήσεις συμμαχίας τῶν μαζικῶν ἐργατι- 
κῶν κομμάτων, ᾽ 

Τότε εἶναι ποὺ θὰ σήμαινε ἡ πραγματικὴ ὥρα τῆς 
ἀλήθειας, δηλ. ἡ δύσκολη φάση γι αὐτὰ τὰ κόμματα, 
ποὺ εἴτε θὰ ἀναδείχνονταν οἱ «διαχειριστὲς τῆς κρίσης 
τοῦ καπιταλισμοῦ», εἴτε κάτω ἀπ᾽ τὴν πίεση τῆς θάσης 
τους, καὶ τῆς καθολικῆς δύναμης τοῦ ἑνιαίου ἐργατικοῦ 
μετώπου τοῦ ὀργανωμένου μέσα στὸ πλατὺ δίχτυ τῶν 
ἐπιτροπῶν (τῶν ἀνοιχτῶν ο’ ὅλες τὶς τάσεις, ο’ ὅλους τοὺς 
ἐργαζομένους) θὰ θρίσκονταν μέσα σὲ μιὰ κατάσταση «δι- 
πλῆς ἐξουσίας» καὶ θἄχαν νὰ ἀντιμετωπίσουν τὶς ουνέ- 
πειες. Πάντα θἄπρεπε νᾶναι τώρα φανερὸ ὅτι χωρὶς 
αὐτὴ τὴν ἐμπειρία ποὺ τὴν ἐπιθάλλει ἡ λογικὴ τῆς τωρινῆς 
κατάστασης δὲ θᾶναι δυνατὸν νὰ φθάσουμε σὲ μιὰ ἀνώ- 
τερη φάση τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος σ᾽ αὐτὲς τὶς χῶρες. 

Μιὰ τέτοια ἐξέλιξη .ποὺ θὰ ἐπέτρεπε αὐτὴ τὴν ἐμ- 
πειρία εἶναι τώρα ἡ πιὸ πιθανὴ τόσο στὴν ᾿Ιταλία, ὅσο 
στὴ Γαλλία, στὴν “Ἱσπανία, τὴν Πορτογαλλία, τὴν Ἕλ- 
λάδα. ᾿Αλλὰ δὲν εἶναι παρ᾽ ὅλα αὐτὰ καὶ ἀπόλυτα ἄνα- 
πόφευκτη. Τι αὐτὸ ἡ μπουρζουαζία σπρωγμένη, ἐνθαρ- 
ρυμένη, ἀκόμα καὶ ἀπειλημένη ἀπὸ τὸν ᾽Αμερικάνικο ἆ- 
Ἡπεριαλιομό, θὰ κάνει τὰ πάντα γιὰ νὰ τὴν ἀποφύγει, ἐνῶ 
τὸ Κρεμλῖνο, γιὰ δικούς τους λόγους, κι᾿ αὐτὸ ἐπίσης 
θὰ τὴν σαμποτάρει. 

Οἱ προσπάθειες τῆς μπουρζουαζίας καὶ τῶν ἅμερι- 
κανῶν, θὰ ἔχουν στόχο τοὺς σοσιαλιστὲς γιὰ νὰ ἐμπο- 
δίσουν τὸ ἑνιαῖο τους μέτωπο μὲ τοὺς κομμουνιστές, καί, 
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στὴν περίπτωση ποὺ θὰ σχηματίζαν μαζὶ κυθέρνηση, νὰ 
ομπαραλιάσουν γρήγορα τὴ συμμαχία τους. 

Οἱ προσπάθειες τοῦ Κρεμλίνου θἄχουν στόχο τοὺς 
Κομμουνιοτὲς καὶ στὸ ὄνομα μιᾶς «καθαρότητας τοῦ δόγ- 
ματος», θὰ κυττάξουν νὰ τοὺς ἀποθαρρύνουν ὥστε νὰ μὴν 
μποῦν μὲ εἰλικρίνεια, τόλμη καὶ ὀνθουσιασμὸ στὸ δρόμο 
τῆς συμμαχίας μὲ τοὺς σοσιαλιστὲς μὲ στόχο νὰ πάρουν 
τὴν κυθέρνηση μὲ θάοη ἕνα προχωρημένο ἀνπκαπιταλι- 
σηκὸ πρόγραμμα. 

Δὲν ἀποκλείετάι οἱ προσπάθειες τῶν μὲν καὶ τῶν δέ 


νὰ ἐπιτύχουν συντρίθοντας αὐτὴ τὴν προοπτικὴ καὶ τὸ. 


δυναμικό της, Στὴν πραγματικότητα αὐτὸ θὰ ἐξαρτηθεῖ 
ἀπ᾿ τὴ δύναμη ποὺ θὰ ἀποκτήσει ἢ ὄχι στὸ μεταξὺ τὸ 
ἐνιαῖο ἐργατικὸ μέτωπο τὸ ὀργανωμένο στὴ θάση ποὺ δὲ 
θ᾽ ἀντιμετωπίζει μὲ σκεπτικισμὸ καὶ ἐπιφυλάξεις τὴν προ- 
οπηκὴ τῆς κυθέρνησης τῶν «μαζικῶν ἐργατικῶν κομμά- 
των», θὰ ἀσκεῖ ἀντίθετα μιὰ διαρκῆ πίεση σ᾿ αὐτὰ τὰ 
κόμματα γιὰ νὰ μποῦν ἀποφασιστικὰ σ᾽ αὐτὸ τὸ δρόμο, 
ἐνῶ ταυτόχρονα θὰ τὰ ἐντάσσει μέσα σιὴ δύναμη, τὴ 
λογική, τὴ δυναμικὴ αὐτοῦ τοῦ μετώπου. 

᾿Απ᾽ αὐτὸ ἀπορρέει ἡ ἀνάγχη τῆς οἰκοδόμησης ἐγ- 
καίρως μιᾶς δυνάτῆς μαρξιστικῆς ἐπαναστατικῆς ὀργάνω- 
οης ἀνεξάρτητης, ἱκανῆς νὰ ἀναδειχθεῖ ὁ συνειδητὸς ὃ- 
ποκειμενικὸς παράγων τῆς ἀναγκαιότητας ἑνὸς τέτοιου 
προσανατολισμοῦ, ποὺ θὰ συντελοῦσε στὸ σχηματισμὸ τοῦ 
ἑνιαίου ἐργατικοῦ μετώπου, τέτοιου ποὺ πρέπει ν᾽ ἀντι- 
μετωπιστεῖ οτὴν καθολικότητα τοῦ ρόλου του. 

Σ᾽ αὐτὸ τὸ καθῆκον θὰ ἐπιδοθῆ ἀπὸ τώρα μὲ δυναμι- 
ομὸ καὶ ἐπιμονὴ ἡ Ῥάση µας, προσπαθώντας νὰ πείσει ὅλα 
τὰ συγκλίνοντα ἰδεολογικὰ ρεύματα νὰ συγκεντρωθοῦν 
μέσα στὸ ἴδιο ὀργανωτικὸ πλαίσιο. Καὶ ποὺ νάχει μιὰ µε- 
ταδατικὴ πολιτικὴ συγκεκριμένη ἱκανὴ νὰ ἐξασφαλίσει 
τὴ νίκη. τοῦ ὅλου προισές, ἀπὸ τὸ σχηματισμὸ «τῆς κυ- 
θέρνησης τῶν. μαζικῶν ἐργατικῶν κομμάτων» ὣς τὴν πρα- 
γματικὴ κατάληψη τῆς ἐξουσίας ἀπὸ τὸ ἑνιαῖο ἐργατικὸ 
μέτωπο, τὸ δομημένο στὶς ἐπιτροπές. 

Ἡ ἐπεξεργασία ἑνὸς τέτοιου προγράμματος εἶναι ᾱ- 
παραίτητη καὶ πρέπει ἐπίσης νὰ ἐπιμείνει πάνω στὸν τρόπο 
ποὺ 0’ ἀντιμετωπίσει τὸ ἀναπόφευκτο σαμποτάρισμα τῆς 
μπουρζοναζίας σὲ κάθε χώρα, ποὺ ἐνεργὰ θοηθιέται ἀπ᾽ 
τὸν ἀμερικανικὸ καὶ τὸν διεθνῆ 1μπεριαλισμό. 

Μιὰ ἀποφασιοτικὴ φάση τῆς παγκόσμιας σοσιαλιστι- 
κῆς ἐπανάστασης ἔχει ἀρχίσει καὶ ἐξακολουθεῖ, ἰδιαίτερα 
στὴ Δυτικὴ Εὐρώπη, στὴν ὁποία ἡ ἐπαναστατικὴ ἀριστερὰ 
πρέπει νὰ ἀποδείξει τὴν ἰδιεολογικὴ καὶ πολιτική της ὦ- 
ριμότητα καὶ τὴν πρακτική της ἀποτελεσματικότητα, ἔτσι 
ποὺ ν᾽ ἀποφευχθεῖ τόσο ἡ καταστροφὴ τῆς Χιλῆς, ὅσο 
καὶ ἡ ἐπικίνδυνη κάμψη στὴν ὁποία ὁδηγήθηκε ὡς τὰ 
τώρα ἡ πορτογαλικὴ ᾿Επανάσταση. 

᾿Απὸ ἄποψη καθολικὴ ἡ πρόσφατη ἐξέλιξη τῶν Κ.Κ. 
ποὺ δροῦν στὶς προηγμένες καπιταλιστικὲς χῶρες (καὶ 
ἐκτὸς μερικὲς περυτιώσεις τώρα περιορισμένες ὅπως τὸ 
ἀμερικάνικο Κ.Κ., τὸ πορτογαλικὸ Κ.Κ., τὸ ἑλληνικὸ 
Κ.Κ,, τὸ λεγόμενο τοῦ ἐξωτερικοῦ) εἶναι ἀντιφατική : 
Εῖναι θετικὴ σιὸ θαθμὸ ποὺ αὐτὰ τὰ κόμματα ἀποκτοῦν 
μιὰ μεγαλύτερη ἀνεξαρτησία σχετικὰ μὲ τὸ Κρεμλῖνο, ᾱ- 

- πορρίπτουν φραστικὰ τὸ μοντέλο τοῦ «σοσιαλισμοῦ» κατὰ 
τὸ σοθιετικὸ πρότυπο καὶ δημοκρατικοποιοῦνται᾽ σχετικά. 

Έλναι ἀρνητικὴ στὸ θαθμὸ ποὺ θεωρητικοποιοῦν τὸ 





ρεφορμιστικὸ δρόµο στὸ σοσιαλισμὸ καὶ ἐξαίρουν τὸν «ᾱ- 
θνικὸ» χαρακτῆρα, οὗ θάρος τῆς θασικῆς ἰδέας, τῆς θε. 
μελιωμένης τώρα περισσότερο παρὰ ποτέ, ὅτι δὲν οἶκο- 
δομεῖται ὁ σοσιαλισμὸς παρὰ σὲ μιὰ προηγμένη διεθνῆ 
θάση. Πάντα ἡ ἐξέλιξή τους διευκολύνει ταυτόχρονα τὴ 
συμμαχία μὲ τοὺς σοσιαλιστὲς γιὰ τὸ σχηματισμὸ κοινῶν 
κυθερνήσεων καὶ τὴν ἰδεολογικὴ ἐπιρροὴ τῆς ἐπαναστα- 
τικῆς ἀριστερᾶς στὶς Βάσεις τους ποὺ εἶναι λιγώτερο «μο- 
νολιθικὲς» καὶ φανατικὲς ἀπὸ ἄλλοτε. ᾿Αλλὰ αὐτὸ ὑπὸ 
τὸν ὅρο αὐτὴ ἡ ἀριστερὰ νὰ ὑπερνικήσει τοὺς «ὗπερ - ἀρι- 
στερούς» της πειραομούς, νὰ ἐπεξεργαστεῖ καὶ νὰ ὑπε- 
ρασπίσει μὲ ἐπιμονὴ ἕνα κατάλληλο μεταθατικὸ πρό- 
γραμμα. 


ΟΙ ΕΞΕΛΙΞΕΙ͂Σ ΣΤΗΝ ΚΙΝΑ 


Σημείωση: Δὲν ἐπρόκειτο ο᾽ αὐτὸ τὸ κείμενο γιὰ τὴ 
Κίνα, γιατὶ ἀφοροῦσε κυρίως Κ.Κ. ἐπηρρεασμένα ἀπ᾽ τὸ 
Κρεμλῖνο. 

Καὶ ὅμως τὸ ζήτημα τῆς Κίνας ἐπιδρᾶ συνεχῶς πάνω 
στὸ σύνολο τοῦ ἐπίσημου κομμουνιστικοῦ κινήματος, Κα- 
θὼς πολλὰ Κ.Κ, εἶχαν, (καὶ μερικὰ ἔχουν ἀκόμα), 
τὴν ἀπατηλὴ ἐλπίδα ἑνὸς «ἄλλου σοσιαλισμοῦ» ποὺ οἶκο- 
δομεῖται, καὶ κυρίως ὅτι θὰ θροῦν ἐκεῖ μιὰ θοήθεια, μιὰ 
ὑποστήριξη γιὰ ν᾽ αὔξήσουν τὴν ἀνεξαρτησία τους σχε- 
τικὰ μὲ τὸ Κρεμλῖνο. ᾽ 

Αὐτὴ ἡ ἀπατηλὴ ἐλπίδα ὣς τὰ τώρα διαψεύθηκε 
μὲ τὴν ἀναπάντεχη ἐξέλιξη τῆς ἐσωτερικῆς καὶ ἐξωτερι- 
κῆς πολιτικῆς τῆς Κίνας. 

Τὸ κύριο οτοιχεῖο ἀναταραχῆς αὐτῆς τῆς ἐξέλιξης 
μένει ἀναμφιοθήτητα ἀπὸ ὑποκειμενικὴ ἄποψη ὁ ἴδιος 
ὁ Μάο καὶ ὁ μύθος του. 

“Όπως στὴν Ἱσπανία τοῦ Φράνκο τίποτα τὸ οὐσια- 
στικὸ δὲν κινήθηκε πρὶν ἀπ᾽ τὸ θάνατό του, μπορεῖ κανεὶς 
νὰ πεῖ πὼς τὸ ἴδιο καὶ στὴν Κίνα οἱ ἀληθινὲς ριζικὲς ἀλ- 
λαγὲς θὰ γίνουν μετὰ τὸ θάνατο τοῦ Μάο. ᾿Αλλὰ ὅμως 
αὐτὲς οἱ ἀλλαγὲς ἄρχισαν ἤδη καὶ ἡ γενική τους γραμμὴ 
εἶναι οχετικὰ φανερή. 

Εἴναι πρῶτα - πρῶτα φανερὸ πὼς ὅσο ζοῦσε ὁ Σοὺ - 
εν - Λάϊ, αὐτὸς ὁ τελευταῖος, ἔχοντας συμμαχήσει μὲ τὴν 
πλειοψηφία τῶν παληῶν οστελεχῶν τοῦ κόμματος, ἐτσά- 
κισε τὴν «ἀριστερικὴν» ἐξέλιξη τῆς «Πολιτιστικῆς ᾿Ἔπα- 
νάστασης», καθὼς καὶ τὸ κυρίαρχο ρόλο ποὺ ἀπέκτησε 
οτὴν τελευταία της φάση ὁ στρατός, ποὺ μποροῦσε νὰ ἆ- 
πειλήσει τὴν ἐπανάσταση μὲ μιὰ θοναπαρτισηκὴ στρατιω- 
τικὴ δικτατορία. 

Ὁ Σοῦ - εν - Λάϊ ἔρριξε τὸ θάρος του στὴν παλινόρ- 
θωση τῆς κυριαρχίας τοῦ Κόμματος πάνω οτὸ σύνολο τοῦ 
Κράτους καὶ τοῦ στρατοῦ, ἐμπιστευόμενος καὶ πάλι τὸ 
κόμμα στὰ παληὰ στελέχη. Τὸ ἴδιο τὸ Κόμμα γίνηκε ἔτσι 
ἀνεπαίοθητα ἡ ἔκφραση τῆς γραφειοκρατίας τοῦ Κράτους, 
σὲ ἀκατάοχετη ἀνάπτυξη. 

᾿Επρόκειτο γιὰ τὸν Σού - εν - Λάϊ, νὰ περιοριστοῦν 
οἱ ζημιὲς ποὺ προξένησαν οἱ «ὑπερθολὲς» τῆς «Πολιτι- 
στικῆς ᾿Επανάστασης», νὰ ἐπανορθωθοῦν, καὶ νὰ μπεῖ 
στὴν ἡμερησία διάταξη τὸ πρωταρχικὸ καθῆκον τῆς ἐπι- 
ταχυνόμενης Θιοµηχανοποίησης τῆς χώρας, στὴ θάση ἑνὸς 
οχεδίου, κάτω ἀπ᾽ τὴ «ρεαλιστικὴ», «μὲ τάξη» διεύθυνση 
τῆς γραφειοκρατίας τοῦ κόμματος καὶ τοῦ κράτους, 

Τὰ «στελέχη» καὶ οἱ μηχανὲς ἔπρεπε νὰ κυριαρχήσουν 
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πάνω στὸ θολονταρισμὸ τῆς διεύθυνσης καὶ στὸν «πανα- 


"στάτικὸ ἐνθουσιασμὸ» τῶν ἄτακτων μαζῶν, ποὺ θρίσκονταν 
σὺ διαρκῆ πολιακὴ κίνηση. ᾽ 


Αὐτὲς οἱ μάζες περιλάμθαναν στὴν πραγματικότητα 
ἰδίως τὴ φοιτητικὴ νεολαία τῶν πόλεων, ποὺ δὲν κατώρ- 
θωσε νὰ ἐνοωματωθεῖ στὴν παραγωγὴ παρὰ στὸ ἐπίπεδο 
μιᾶς ἐργασίας κατὰ τὸ πλεῖστο μὴ παραγωγικῆς, στοὺς ἡ- 
γρούς, δουλειᾶς ποὺ δὲν μποροῦσε νὰ καλμάρει τὴν ἐ- 
γεργηηκότητά της καὶ τὴ δυσαρέσκειά της. 


᾿Αντίθετα ἡ λύση τοῦ προθλήματος ἔπρεπε νὰ θρεθεῖ 
σὲ μιὰ ἀνάπιυξη οἰκονομική, πραγματική, σχεδιασμένη, 
ποὺ ἀπαιτοῦσε ἕνα αὐξανόμενο ἀριθμὸ στελεχῶν καταρ- 
πισμένων καὶ ὄχι μόνο «πολιτικά». Ἡ τάση τοῦ Σοὺ - εν - 
Λάϊ ἐνήργησε πρὸς αὐτὴ τὴν κατεύθυνση, ἐνῶ ταυτόχρονα 
φρόντιζε νὰ διατηρεῖ τὶς. σχέσεις του μὲ τὸ Μάο, πού, 
γιὰ λόγους κυρίως «φυσικοὺς» «θασιλεύει» μὰ δὲν «κυ- 
θερνᾶ» πραγματικά, Ὡς πρὸς τὶς σχέσεις μὲ τὸ ἐξωτε- 
ρικὸ. ἡ τάση τοῦ Σοῦ - εν - Λάϊ προσανατολίστηκε στὸ νὰ 
ἐξααφαλίοει τὴν πολλαπλῆ θοήθεια πρῶτα ἀπ᾽ ὅλα τῆς 
᾿Ἱαπωνίας, καθὼς ἐπίσης καὶ τῆς ᾿Αμερικῆς καὶ τῆς Εὺ- 
ρώπης, ἐνῶ ἄλλοι ἐκπρόσωποι τῆς κινεζικῆς γραφειο- 
κρατίας, τοῦ κόμματος, τοῦ Κράτους καὶ τοῦ στρατοῦ θεω- 
ροῦσαν (καὶ θεωροῦν ἀκόμα) ὅτι ἔπρεπε νὰ ἀπευθυνθοῦν 
ἐπίσης καὶ στὴ Σοθιετικὴ “Ένωση, ἐπιδιώκοντας καὶ πάλι 
μιὰ προσέγγιση μὲ τὸ Κρεμλῖνο. Αὐτὸ τὸ τελευταῖο ρεῦ- 
μα δὲν ἔπαψε ποτὲ νὰ ὑπάρχει, ὅσο δύσκολο κι᾿ ἂν εἶναι 
νὰ διαγράψει κανεὶς ἀκριβῶς τὰ ἀκριθῆ του πλαίσια μέ- 
σα στὴν κινεζικὴ γραφειοκρατία. Ὁ Τέγκ στὴν πραγµα- 
τικότητα ξανατοποθετήθηκε ἀπὸ τὸ Σοὺ - εν - Λάϊ σύμφω- 
να μὲ μιὰ πολιτικὴ συμφωνημένη ἀπὸ κοινοῦ. 


ΤΊ αὐτὸ τὸ λόγο ἀμέσως μετὰ τὸ θάνατο τοῦ Σοῦ, 
ἡ «ἀριοτεριστικὴ» μερίδα µέσα στὴ διεύθυνση, τῆς ὁποίας 
ὁρισμένα μέλη γνώρισαν μιὰ ἐξαιρετικὴ προθολὴ τὸν 
καιρὸ τῆς ἀκμῆς τῆς «πτολιτιστικῆς ἐπανάστασης» πέρασε 
στὴν ἐπίθεση, χρησιμοποιώντας τὸ Μάο, ποὺ τὸν ἐπηρέα- 
ζε τὸ ἅμεσο περιθάλλον του, καθὼς καὶ τὸ μῦθο. του, οτὴ 
λυσσαλέα πάλη γιὰ τὴ διαδοχὴ τοῦ Μάο, ἔχοντας οτὴν 
ἀρχὴ μερικὲς περιορισμένες ἐπιτυχίες. 


᾿Αλλὰ ὁ διοριομὸς τοῦ Χουά, ποὺ οἱ «᾿Αριστεριοτὲς» ἐ- 
πίοης κριτικάριζαν, εἶχε τὴν ἔννοια μιᾶς ἰσορροπίας μέσα 
στὴν ἡγεσία, ποὺ ἦταν ἀκόμα ἀθέθαπ καὶ ἐφήμερη. Σὲ 
καμμία στιγμὴ ἡ καμπάνια ἐναντίον τοῦ Τέγκ δὲν πῆρε 
αὐτὴν τὴν φορὰ τὶς διαστάσεις τῆς «πολιτισηκῆς ἐπανάστα- 
σης». Οἱ μάζες ἔμειναν στὸ περιθώριο, ἀκόμα καὶ οἳ νέοι, 
ζεματιομένοι ἀπὸ τὴν ἀνάμνηση τῆς τύχης ποὺ εἶχαν οἱ 
«κόκκινοι φρουροί». Ὕστερα ἀπὸ μιὰ γρήγορη κλιμάκω- 
ση, μοιάζει ἀπὸ τὶς 10 τοῦ Μάρτη, νάχει πάλι ἀρκετὰ π6- 
ριοριστεῖ καὶ νὰ ἀνακρούει σκοποὺς «ουμφιλιωτικοὺς» : ᾱ- 
κόμα καὶ σχετικὰ μὲ τὸν Τέγκ καὶ τὸν Χουά, σὰν νὰ δια- 


τηρεῖται τὸ ΄ ἀδιέξοδο ἀνάμεσα σὲ διαφωνοῦσες τάσεις, 
πάνω σὲ μιὰ ἰσορροπία ἀσταθῆ, σὲ ἕνα κομπρομί, ἀλλὰ 
ποὺ περιμένει τὴν ἐξαφάνιση τοῦ Μάο γιὰ νὰ ἐξαπολύσει 
τὴ μανιασμένη πάλη γιὰ τὴν πραγματικὴ διαδοχή του, καὶ 


γιὰ τὸν καθορισμὸ μιᾶς ἐσωτερικῆς καὶ ἐξωτερικῆς πο-΄ 
λιτικῆς, ποὺ θὰ ξεπεράσει τὶς μεγάλες ἀσυναρτησίες, ἀντι-᾽ 


φάσεις καὶ ἐλλείψεις τῆς μαοϊκῆς ἐποχῆς. 

"Ίσως τότε ἡ Κίνα θὰ συνταράξει καὶ πάλι τὸν κό- 
σµο, ἰδιαίτερα στὴν περίπτωση ποὺ θὰ σκιαγραφήσει μιὰ 
ὁρισμένη προσέγγιση μὲ τὸ Κρεμλῖνο ποὺ θρίσκεται στὸν 
κολοφῶνα τῆς στρατιωτικῆς του δύναμης. 

Οἱ συνέπειες πάνω στὸ ἐπίσημο διεθνὲς κομμουν1- 
στικὸ κίνημα, καὶ γενικὰ στὸ διεθνὲς ἐργατικὸ κίνημα θὰ 


εἶναι ἐπίσης πολὺ σημαντικές. Ὡστόσο εἶναι πρόωρο ᾱ- 


κόμα νὰ ἐπεκταθοῦμε λεπτομερειακὰ σ᾽ αὐτὸ τὸ τελευ- 
ταῖο σημεῖο. 

Στὴν πραγματικότητα,. ἐν ὄψει μιᾶς τέτοιας Πιθανό- 
τητας, ἔχομε ἤδη ἐπιμείνει, ἐπίσης καὶ γι΄ αὐτὸ τὸ λόγο, 
ὅτι εἶναι ἀναγκαία, ὅτι εἶναι ἐπείγουσα ἡ Ἐὐρωπαϊκὴ Σο- 
σιαλιστικὴ ᾿Επανάσταση, μόνη ἱστορικὴ διαφορετικὴ. προ- 
οπτικὴ (τουλάχιοιον βραχυπρόθεσμα), γιὰ νὰ ἀποφύγη 
ἡ ἀνθρωπότητα, ταυτόχρονα, τὸν παγκόσμιο ἀτομικὸ πό- 
λεμο, καὶ τὴν ἐπικράτηση ---- τὴν παροδικὴ θέθαια --- τοῦ 
«σοσιαλιοτικοῦ» μοντέλου τῆς κρατικῆς γραφειοκρατίας, 
ὅπου τὸ Κράτος ἐλέγχει τὴν κοινωνία ὁλόκληρη. 

Μάρτης 1976 Μ. ΣΠΕΡΟΣ 


Υ.Γ.: Ἢ πρόσφατη πτώση τοῦ Τέγκ ἀποτελεῖ Ἱδρι- 
κὴ νίκη τῶν «᾿Αριστεριοτῶν» Μαοϊκῶν, καὶ ἁπλὸ ἐπει- 
σόδειο στὴ συνεχιζόμενη πάλη γιὰ τὴν πραγματικὴ ὅια- 
δοχή του. 

Ὀύσιαστικὰ συνεχίζεται ἡ πολιτικὴ τοῦ Τέγκ καὶ γε- 
νικώτερα τῆς τάσης ποὺ ἀντιπροσωπεύει τὴν «ρεαλιστικὴ» 


κρατικὴ καὶ κομματικὴ γραφειοκρατία ποὺ ἔχει τώρα θαλ-᾽ 
θεῖ νὰ ἐπιταχύνει τὴν θιοµηχανοποίηση τῆς χώρας. “Ένα 


πάντα ζήτημα ποὺ διχάζει τὴν κινεζικὴ ἡγεσία εἶναι οἱ 
σχέσεις ἀφ᾽ ἑνὸς μὲ τὴν ᾽Αμερικὴ καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου μὲ τὴ 
Σοθιετικὴ “Ένωση. Ὁ Μάο καὶ αὐτοὶ ποὺ ἐπικαλοῦνται 
τ᾽ ὄνομα, τὴν προστασία του, τὸ μῦθο του, εἶναι πάντα 
᾿Αντισοθιετικοὶ καὶ ἕτοιμοι νὰ δεχθοῦν ἀκόμα καὶ στρα- 
τιωτικὴ θοήθεια τῶν ᾿Αμερικανῶν. 

"Αλλοι ὅμως, ὅπως ἴσως ὁ ἴδιος ὁ Ῥέγκ, κλίνουν πρὸς 
μία νέα προσέγγιση μὲ τὸ Ἐρεμλῖνο. 

Οἱ ἴδιοι οἱ ᾽Αμερικανοὶ δὲν ἔχουν ἀκόμα ἀποφασίσει 
ἂν θὰ δώσουν ἀποφασιστική, οἰκονομικὴ, τεχνολογικὴ καὶ 
ἀκόμα στρατιωτικὴ θοήθεια στὴν Κίνα, μὲ κίνδυνο νὰ ὁ- 
ξύνουν ἔτσι παραπάνω τὶς σχέσεις τους μὲ τὸ Κρεμλῖνο. 

Τὸ ταξεῖδι τοῦ Νίξον καὶ τώρα τοῦ Σλέσινγκερ οτὴν 
Κῖνα, εἶναι προετοιμαστικὰ τέτοιων πιθανῶν ἐξελίξεων, 

᾿Απρίλης 1976 





Ἐεντρικὴ διάθεση γτὰ τὰ βιθλιοπωώλεῖα τῆς ᾿Αθήνας 


καὶ συνεχὴς παρακαταθήκη παλαιῶν τευχῶν 
Γ. Τσιλδερίκης, ΒΙβλ. «ΧΝΑΡΙ» Κιάφας ὅ, Τηλ. 605.493 
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᾿Απὸ τ᾽ ἠρχεῖπ τῇς ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΗΣ 
ΜΛΡΞΙΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ 


᾿Αρχίζουμε ἀπὸ τὸ φύλλο αὐτὸ τὴ δημοσίευση θασικῶν κειμένων τῆς 
πραγματικῆς “Ιστορίας τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Ἐπαναστατικῆς Μαρξιστικῆς ᾿Α- 
ἰριστερᾶς, ) 


“Ἱστορικὰ ἡ τάση αὐτὴ σχηματίστηκε ἀρχικὰ ἀφ᾽ ἑνὸς ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε. 
καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου ἀπὸ τὰ διαδοχικὰ σχίσµατα ποὺ δημιουργήθηκαν στὴ γραμ- 
μὴ τῆς ἰδιότυπης ᾿Αρχειομαρξιστικῆς ᾿Οργάνωσης ἀπὸ τὰ χρόνια 1930 
καὶ ἀργότερα. 

Δημοσιεύουμε παρακάτω ἀπόσπασμα ἀπὸ τὶς εἰσηγήσεις τοῦ Π.Κ.Γ. 
τῆς ᾿Αντιπολίτευσης τοῦ Κ.Κ.Ε. (ὁμάδα «Σπάρτακος») γιὰ τὴν Α΄ Ἐ- 
θνικὴ Συνδιάσκεφή της, ποὺ πραγματοποιήθηκε τὸν Σεπτέμθρη τοῦ 1932 
καὶ ποὺ ἐκθέτει τὸ ἱστορικὸ τοῦ σχηματισμοῦ της. 

Πρόκειται γιὰ τὸν κλάδο τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Ἐπαναστατικῆς Μαρξιστι- 
κῆς ᾿Αριστερᾶς, ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ ποὺ ὁ ρόλος του ὑπῆρξε 
τόσο θασικὸς σ᾽ ὁλόκληρη τὴν περίοδο 1930---1940. “Όπως εἶναι γνωστὸ 
ἡ ᾿Αριστερὴ ᾿Αντιπολίτευση τοῦ Κ.Κ.Ε., ἀπὸ τὴν ὁποία καὶ προῆλθε ὁ 
«Σπάρτακος», κατευθύνονταν ἀπὸ στελέχη τοῦ Κ.Κ.Ε. ὅπως ὁ Παντελῆς 
Πουλιόπουλος, ὁ Σεραφείμ Μάξιμος, ὁ Γιώργης Νίκολης, ὁ Κώστας Σκλά- 
6ος καὶ ἄλλοι, γνωστότατες φυσιογνωμίες στὸ τότε κομμουνιστικὸ κίνημα 
τῆς χώρας μας. 

Θὰ συνεχίσουμε μὲ ἄλλα θασικὰ κείμενα αὐτῆς τῆς περιόδου πρὶν 
περάσουμε σὲ κείνη ποὺ ἄρχισε. μὲ τὸ ξέσπασμα τοῦ Ι1ου Παγκοσμίου 
Πολέμου. Σήµερα οἱ ἰδεολογικὰ συγκλίνουσες δυνάμεις τῆς Ἐπαναστατι- 
κῆς Μαρξιστικῆς ᾿Αριστερᾶς προέρχονται ἀπὸ διάφορους νέους ἱστορικοὺς 
χώρους, σὰν «συνέπεια τῆς ἀνάπτυξης τῆς Διεθνοῦς ᾿Επανάστασης, καὶ τῆς 
πολύτιμης πείρας ποὺ συγκεντρώθηκε ἀπὸ διαφόρους τομεῖς, τάσεις, καὶ 
ἄτομα τοῦ παγκόσμιου ἐργατικοῦ κινήματος. 





ἶ ᾿Απρίλης 1976 


Ο “ΣΠΑΡΤΑΚΟΣ, ΚΑΙ Η ΕΖΕΛΙΖΗ ΤΟΥ 














Ἡ ὁμάδα «Σπάρτακος» (Αντιπολίτευση) τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς Ἑλλάδος) γεννήθηκε 
τὸ Γενάρη 1999 μέσα ἀπὸ τὴν ᾿Αντιπολίτευση τοῦ 
ΚΚΕ, 

“Ύστερα ἀπὸ μιὰ Ἰδεολογικὴ πάλη µέσα στὶς ἂν- 
τιπολιτευτικὲς ὁμάδες τῶν ᾿Αϑηνῶν, Πειραιῶς καὶ 
Θεσσαλονίκης, ὃ «Σπάρτακος» συγκέντρωσε ὅλα τὰ 
προλεταριακὰ στοιχεῖα τῆς παλιᾶς κομμουνιστικῆς ἄν- 
τιπολίτευσης χαὶ χωρίστηκε προγραμματικὰ ἀπὸ τὶς 
ὀπποοτουνιστικὲς τάσεις ἑνὸς μικροῦ κύχλου ἀπὸ δια- 
νοουμένους της ( Σκλάδος καὶ Σία). Ὁ) κύκλος αὐτὸς 
διαλύθηκε ἀμέσως ὕστερα ἀπὸ τὸ χωρισμό, ἀφοῦ πρῶ- 
τα ἀπέτυχε στὴν προσπάϑειά του νὰ διαλύσει τὴν 
᾿Αντιπολίτευση. 

Ἡ ἑνιαία ᾿Αντιπολίτευση τοῦ ΚΚΕ σχηματίστη- 
κε ἀπὸ κομματικὰ μέλη διαγραμμένα καὶ μὴ ἀπὸ τὸ 
ΚΚΕ γιὰ τὶς ἀντιπολτευτικές τους ἰδέες καὶ ἐμφάνι- 
σε τὴν πρώτη πολιτική τῆς πλατφόρμα μὲ τὸ ϑεώρη- 





τικό τῆς περιοδικὸ «Σπάρτακος» τὸν Γενάρη τοῦ 1928. 

Μὲ τὴν τωρινὴ του συγκρότηση τὸ Ἡροσωρινὸ 
Κεντρικὸ Ὀραφεῖο τῆς “Ομάδας Σπάρταχος ποὺ λο- 
γοδοτεῖ σήμερα μπροστὰ στὴν Ἐδνική τῆς Συνδιά- 
σχεφὴ καὶ ποὺ μέχρι τὸν ᾿Απρίλη τοῦ 1983 ἦταν 
ταυτόχρονα καὶ Τοπικὸ Γραφεῖο τῆς ᾿Οργάνωσης 
Θεσσαλονίκης, σχηματίστηκε ἀπὸ τὶς ἀντιπολιτευτικὲς 
ὁμάδες τῆς Θεσσαλονίκης τὸν Νοέμθρη τοῦ 1950 μὲ 
τὴν πρωτοθουλία καὶ ὕστερα ἀπὸ σχετικὴ ἀπόφαση 
τῶν ὁμάδων τῶν ᾿Αϑηνῶν, ποὺ ἐγκρίνανε τὴν ἐκλο- 
γὴ ἐκείνη καὶ ἀναϑέσανε χι’ αὐτὲς ἐπίσης στὸ Τοπικὸ 
Τραφεῖο τῆς Θεσσαλονίκης τὴν προσωρινὴ διεύθυνση 
τῆς ᾿Αντιπολίτευσης τοῦ ΚΚΕ; (Σπάρτακος) μέχρι 
τὴν Ἐθνική της Συνδιάσκεψη. 

Ἡ λογοδοσία τοῦ Κεντρικοῦ Γραφείου δὲν µπο- 
οεῖ νὰ περιοριστεῖ στὴν ἀπὸ τοῦ Νοέμ6ρη 1980 περί- 
οδο μέχοι σήµερα. Θὰ περιλάθει ἀναγκαστικὰ καὶ τὴ 
δράση τοῦ «Σπάρτακου» ἀπὸ τὴν πρώτη ἐμφάνιση 
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τῆς Ὁμάδας, τὸν Γενάρη τοῦ 1939. Ἡ εὐϑύνη γιὰ 
τὴ γενικὴ διεύθυνση τῆς “Ομάδας ἀπὸ τὸ Γενάρη 
1939 μέχρι τὸ Νοέμ6ρη τοῦ 1980 εἶναι φανερὸ ὅτι 
ἀφορᾶ μόνον δύο ἀπὸ τὰ μέλη τοῦ λογοδοτοῦντος σή- 
μερα Κεντρικοῦ Γραφείου, τὰ μόνα ποὺ συμμετεῖχαν 
στὸ Κεντρικὸ Τραφεῖο τοῦ «Σπάρταχου», τὸ ὁποῖο 
εἶχε ἐκλέξει ἢ κοινὴ Συνέλευση τῶν “Ομάδων ᾿Αϑη- 
νῶν καὶ Πειραιῶς, τὸν Γενάρη τοῦ 1939. Τὸ Τρα- 
φεῖο ἐκεῖνο, μετὰ τὸν τραγικὸ θάνατο τοῦ ἀλησμόνη- 
τού µας συντρόφου καὶ πρωταγωνιστὴ τῆς Ἑλληνικῆς 
᾿Αντιπολίτευσης Γιώργη Νίκολη, καὶ ὕστερα ἀπὸ τὴν 
μετατόπιση δυὸ μελῶν της, ἀπὸ τὴν ᾿Αϑήνα στὴ Θεσ- 
σαλονίκη, διαλύθηκε καὶ ἀντικαταστάϑηχε, ὅπως πρὸ- 
αναφέραμε, τὸν Νοέμθρη τοῦ 1980, μετέφερε δὲ καὶ 
τυπικὰ τὴν ἕδρα τοῦ κέντρου τῆς ᾿Αντοπολίτευσης ᾱ- 
πὸ τὴν ᾿Αϑήνα στὴ Θεσσαλονίκη. 
Ἡ. Ομάδα Σπάρτακος εἶναι ἣ ἄμεση συνέχεια 
τῆς ἑνιαίας ᾿Αντιπολίτευσης τοῦ Κ.Κ.Ε. τοῦ 1938, ᾱ- 
παλλαγμένης ἀπὸ τὰ ὀππορτουνιστικὰ στοιχεῖα της. 
. "Ὅλο τὸ ϑεωρητιχὸ καὶ πραχτικὸ ἔργο τῆς ἕλλη- 
νικῆς ἀντιπολίτευσης στὸ ἔτος 1928, μὲ ὅλες τὶς ἐ- 
πιτυχίες καὶ. τὶς ἐλλείψεις του, εἶναι οὐσιαστικὰ ἔργο 
τῶν ἀγωνιστῶν τοῦ Σπαρτάχου, Αὐτοῦ τοῦ ἔργου ἀ- 
νάπτυξη καὶ τελειοποίηση εἶναι ἢ κατοπινὴ δράση 
τῆς ὁμάδας μας. Ἡ Διοίκηση τῆς ᾿Αντιπολίτευσης 
τοῦ Κ.Κ.Ε. ποὺ εἶχαν, ἐχλέξει οἱ ἀντιπολιτευτικὲς ὁ- 
μάδες ᾿Αϑηνῶν ---- Πειραιῶς στὰ τέλη τοῦ. 1991, 
λογοδότησε στὴ Γενικὴ Συνέλευση τοῦ Γενάρη τοῦ 
1939 μὰ πολὺ συνοπτικὰ χαὶ χωρὶς νὰ δοϑεῖ ἡ εὖκαι- 
ρία γιὰ μιὰ διεξοδικὴ κριτικὴ ἀνάλυση τοῦ ὅλου μέ- 
χρι τότε ἔργου. Ἔτσι, σήµερα, ἡ γενικὴ ἔκϑεση τῆς 
δράσης τοῦ Σπάρταχου ποὺ πρέπει νὰ ὑποθληϑεῖ στὸν 
κολλεκτιθιστικὸν ἔλεγχο τῆς Α΄ Ἐθνικῆς του Συνδιά- 
σχεψής, δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ περιλάθει καὶ τὴν πε- 
ρίοδο τοῦ ἔτους 1928 ἀπὸ τὴν πρώτη ἐμφάνιση τῆς 
᾿Αντιπολίτευσης τοῦ Κ.ΚΕ. 


ΟΙ ΣΤΑΘΜΟΙ ΣΤΗΝ ΕΞΕΛΙΞΗ ΤῊΣ ΑΝΤΙΠΟ- 
ΔΙΤΕΥΣΗΣ ΤΟΥ͂ Κ.Κ.Ε. 


Ὃ Ὁμάδα «Σπάρταχος» εἶναι τὸ τελικὸ ἆπο- 
Ἀρυστάλλωμα μιᾶς ἀντιπολιτευτικῆς κίνησης καὶ µε- 
γάλης ἐνδοχομματινῆς πάλης μέσα στὸ Ἰζομμουνιστι- 
κὸ Κόμμα τῆς Ἑλλάδος, ποὺ ἢ πρώτη της ἐχδήλωση 
σημειώθηκε κιόλας ἀπὸ τὸν καιρὸ τοῦ 8ου 'Γακτικοῦ 
Συνεδρίου τοῦ Κόμματος (ἄνοιξη 1921). Ἡ ἄντιπο- 
λιτευτικὴ τάση ---- ἀνάλογα μὲ τὴν σχετικῶς μικρὴ 
ϑεωρητικὴ καὶ πολιτικὴ Ὑλικία τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
προλεταριακοῦ κινήματος στὴν Ἑλλάδα --- Δισταχτι- 
κή, μονομερὴς καὶ ἐρευνητικὴ στὴν ἀρχή, ὕστερα δ- 
λοένα καὶ πιὸ σίγουρη, πλήρης καὶ ἀποφασιστικὴ στὶς 
διαπιστώσεις τῆς, πέρασε ὠρισμένες φάσεις ἐ- 
ξέλιξης. Μέσα σ᾽ αὐτὴ τὴν ἐξέλιξη, καὶ ὄχι 
μονομιᾶς, διαμορφώθηκε θαθμιαίως ἡ σημερινὴ ᾿Αν- 
τιπολίτευση τοῦ ΚΚΕ. (Σπάρτακος), ὡς ἢ μόνη µαρ- 
ξιστικὴ - λενινιστικὴ τάση τοῦ ΚΚῈ, ποὺ ἐνσαρχώ- 
νει, κατὰ τὸν ἵκανοποιητικώτερο μέχρι σήμερα τρόπο, 
τὴν. διαλεχτικὴ σύνδεση ὅλης τῆς πείρας τοῦ ἕλληνι- 
κοῦ ἐργατικοῦ κινήματος ἀπὸ τὰ 1918 μαζὶ μὲ. τὴν 
ἐπαναστατικὴ διδασκαλία τοῦ Μάρξ καὶ τοῦ Λένιν 
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καὶ μὲ τὶς στρατηγικὲς καὶ ταχτικὲς ϑέσεις τῶν 4 
πρώτων Παγκοσμίων Συνεδρίων τῆς Κομμουνιστι- 
πῆς Διεθνοῦς. 

Ἡ διαμόρφωση τῆς ἀντιπολιτευτικῆς τάσης, 
στὴν ἀρχὴ μέσα στὸ ΚΚΕ, ὕστερα ἔξω ἀπὸ τὸν ὃρ- 
γανισµό του, ἴσαμε τὴν ἐμφάνιση τῆς “Ομάδας 
Σπάρτακος, πέρασε δυὸ ἱστορικὰ στάδια: 
4) τὸ στάδιο τῶν ἀντιπολιτευτικῶν ζυμώσεων τοῦ ἔ- 
τους 1991 (ἀπὸ τὸ δο Συνέδριο τοῦ ΚΚΕ, Ίἴσαμε 
τὴν ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ «Σπάρταχος») καὶ 9) τὸ 
στάδιο τῆς πρώτης ἀποκρυστάλλωσης (ὅλο τὸ ἔτος 
1938). 

Αὐτὴ εἶναι ἡ προσπαρταχικὴ περί- 
οδος τῆς ᾿Αντιπολίτευσης τοῦ ΚΚΕ. 

Ἡ ἱστορία πάλι τῆς Ὁμάδος Σπάρτακος 
μπορεῖ κι) αὐτὴ νὰ διαιρεϑεῖ σὲ δύο στάδια: 1). ᾿Απὸ 
τὸν Γενάρη τοῦ 1939 μέχρι τὸν Ἰούνιο 1980 --- πε- 
οίοδο κρίσης καὶ ὀργανωτικῆς χαλάρωσης καὶ 3) ἀπὸ 
τὸν Ιούνιο 1951 μέχρι σήμερα --- περίοδο ὀργανω- 
τικῆς ἀνασυγκρότησης καὶ ἀνάπτυξης. 

“Όλα τὰ παραπάνω στάδια τῆς ἀντιπολιτευτικῆς 
τάσης στὴν ἱστορική της ἀνάπτυξη, τὰ συνέχει μιὰ 
λογικὴ καὶ ἱστορικὴ ἀλληλουχία. 
ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΉ ΔΡΑΣΗ ΤΟΥ Κ.Γ. 

᾿Αντίϑετα μὲ τὸ ᾿Αρχεῖο, ποὺ σχηματίστηκε καὶ 
ἐξελίχτηκε σὲ χλειστοὺς «μορφωτικοὺς» κύκλους, ἄνε- 
Ἑάρτητα καὶ ἐνάντια στὴν πραγματικὴ πορεία τοῦ ἐ- 
παναστατικοῦ κινήματος τῆς χώρας (διαλυτικὴ τοῦ 
ΚΚΕ, «δράση» του ἀπὸ τὰ 1938), καὶ ἀντίϑετα ἀπὸ 
ἄλλες παρασιτικὲς ὁμάδες στὴν Ἑλλάδα καὶ στὸ ἐξω- 
τερικὸ ποὺ ζήτησαν τεχνητὰ νὰ σχηματιστοῦν καὶ συν- 
δεϑοῦν μὲ τὴ διεῦνῆ ἀριστερὰ τῆς Κ.Λ., ὃ «Σπάρτα- 
κος» γεννήϑηκε χαὶ ἐξελίχτηκε πάνω στὴν ἀντιμετώ- 
πιση τῶν ζωντανῶν συγκεκριμένων προθλημάτων ποὺ 
ἔδετε στὸ ἐπαναστατικὸ προλεταριάτο ἢ. ἀληϑινὴ -πο- 
ρεία τοῦ ταξικοῦ κινήματος. Ὁ: Σπάρτακος γεννή- 


ϑηκε καὶ ἀναπτύχθηκε μέχρι σήμερα ἀδιάσπαστα ἕνω- ' 


μένος μὲ τὸ Κ.Κ.Ε, καὶ μὲ ὅλες τὶς παραδόσεις. τοῦ 
ἐπαναστατικοῦ κινήματος τῆς. ἑλληνικῆς ἐργατικῆς 
τάξης. 

ΤΓαραπάνω ἀναλύϑηκε τὸ στάδιο τῶν ζυμώσεων, 
ὅπου μόλις ἄρχισαν ψηλαφητὰ νὰ ἐκδηλώνουνται οἳ 
πρῶτες ἀντιπολιτευτικὲς τάσεις χατὰ τοῦ σταλινισμοῦ 
μέσα στὸ Κόμμα, ἐξηγήδηκαν ἐπίσης τὰ γενικὰ ἵστο- 
ρικὰ αἴτια τῆς προσωρινῆς ἥττας τὴν ὁποία. ὑπέστη 
ἣ κομματικὴ ἀντιπολίτευση ἀπὸ τὴ σταλινικὴ γρα- 
φειοκρατία ὕστερα ἀπὸ τὴν ἀποχρυστάλλωσή της στὰ 
1998. Τὰ αἴτια αὐτὰ 6ρίσχουνται στενὰ συνδεδεμένα 
μὲ τὴ μηχανικὴ ἐξολόϑρευση τῆς μαρξιστικῆς πτέρυ- 
γας (μπολσεθίκοι - λενινιστὲς) μέσα σὲ ὅλη τὴ Άιε- 
ϑνῇ ἀπὸ τὰ 1924 μέχρι σήμερα. 

Στὶς ἀποτυχίες ὅμως ὡς τώρα τῆς ἑλληνικῆς ἀν- 
τιπολίτευσης συνέθαλαν, ἐχτὸς ἀπὸ τὰ αἴτια αὐτὰ καὶ 
ἀδυναμίες καὶ λάθη ποὺ οἳ πηγές τους πρέπει νὰ ἄνα- 
ζητηθοῦν µέσα στοὺς χόλπους τῆς ἑλληνικῆς ἄντιπο- 
λίτευσης τῆς ἴδιας. Ἕνα θασικὸ χαρακτηρισμὸ γιὰ 
τὶς ἀδυναμίες αὐτὲς ἔδωσαν οἵ θέσεις τοῦ 1999 καὶ 
ὁ ἐπανεκδομένος «Σπάρταχος» στὰ πρῶτα φύλλα τον. 
Ἕνα ἀπὸ τὰ λάϑη τῆς ἑλληνικῆς ἀντιπολίτευσης ἧταν 
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ἡ ὑπερθολικὴ ἴσαμε τὸ 1980 στενὴ προσκόλληση σὲ 
μιὰ σχηματικὴ ἀντίλγψη γιὰ τὸν «πατριωτισμὸ Κόμ- 
ματος». Αὐτὸ τὸ γεγονὸς μ᾽ ὅλον ποὺ στὸν πρῶτο και- 
ρὸ προφύλαξε τὴν ᾿Αντιπολίτευση ἀπὸ ἐπικίνδυνες, 
ἀντικομματινῆς διαλυτικῆς. - ἀρχειομαρξιστικῆς μορ- 
φῆς, παρεκκλίσεις, ὡστόσο ὡδήγησε σὲ μιὰ ὑποτίμη- 
ση καὶ παραμέληση τῆς ὀργάνωσης τῶν ἄντιπολιτευ- 
τικῶν δυνάμεων, Ἔτσι οἳ δισταγμοὶ στὴν ἀνοιχτὴ μέ- 
σα στὶς -μάζες ἀποκάλυψη τῶν ἐγχληματικῶν σφαλ- 
μάτων τῆς σταλινικῆς γραφειοκρατίας (ποὺ ἔφταναν 
ἀκόμη μέχοι ϑυελλωδῶν συζητήσεων γιὰ τὸ ἂν 9ᾷᾶ- 
πρεπε νὰ ἐμφανιζώμεδα ξεχωριστὰ σὲ συνελεύσεις, 
ἢ νὰ θγάλουμε ἑθδομαδιαῖο ὄργανο) ἀδυνάτιξε τὸ κὖ- 
ρος τῆς ᾿Αντιπολίτευσης καὶ τῆς ἔδινε ἕνα χαραχτῆρα 
περισσότερο Ἀριτιχο - προπαγανδιστικὸ καὶ ὄχι ἄμεσα 
δημιουργικό, δυσκόλεψαν τὴ στρατολογία νέων ἆγα- 
νιστῶν, μελῶν καὶ ὀπαδῶν καὶ ἔτσι ὠδήγησαν σὲ μιὰ 
ἐπικίνδυνη ὀργανωτικὴ χαλάρωση καὶ διαρροὴ τῶν 
ἴδιων τῶν παλιῶν στενῶν µας ὁμάδων γιὰ ἕνα διά- 
στηµα κατὰ τὸ ὁποῖο δὲν χρησιμοποιήθηκε πολύτιμος 
χρόνος καὶ εὐνοϊκὲς γιὰ τὴν ἀνάπτυξη τῆς ᾿Αντιπο- 
λίτευσης καὶ τοῦ Κόμματος δυνατότητες. Ἡ ἀδράνεια 
τοῦ Κεντρικοῦ Γραφείου ἀπὸ τὸ φθινόπωρο 1929 
μέχρι τὴν ἀνασυγκρότηση, εἶναι μιὰ ἀπὸ τὶς χυριώ- 
τερες αἰτίες τῆς διακοπῆς τοῦ φύλλου τῆς ᾿Αντιπολί- 
τευσης, ποὺ ἔτσι χάθηκε ὁλότελα γιά ἕνα ἔτος τὸ ἕ- 
νωτικὸ ἰδεολογικὸ ὄργανο τῆς ἀντιπολίτευσης. Ἡ. μὴ 
ἔγκαιρη Καταπολέμηση. τῆς ὀππορτουνιστικῆς τάσης 
Σχλάθου μόλις ἐμφανίστηκε στὶς ἀρχὲς 1998 καϑὼς 
καὶ τῶν πραχτικῶν παρεκχλίσεων ἀπὸ τὴ γραμμὴ τοῦ 
Ἀπαρτάκου στὸ συνδικαλιστικό, θοήθησε ἀντιχειμενι- 
κὰ τὸ ἀποσυνϑετικὸ ἔργο τῶν σταλινικῶν καὶ τῶν 
ἀνευϑύνων στοιχείων ποὺ πῆραν γιὰ προχάλυμα 
τὴν ἀντιπολίτευση. Λάϑος ἐπίσης τῆς Διοίκησης τῆς 
᾿Αντιπολίτευσης στάθηκε ἢ χαλαρὴ στὴν ἀρχὴ πολε- 
μικὴ ποὺ ἐξασκήϑηκε στὰ ὀππορτουνιστικὰ σφάλμα- 
τα τῶν συμπαϑούντων καὶ ὀπαδῶν τοῦ Σπαρτάκου 
μέσα στὴν Ἠλεκτρικὴ 'Ομοσπονδία, στὸν Πειραιᾶ, 
στὴν Καθάλλα. "Αν δὲν ἦταν χαλαρὴ ἢ σύνδεση τοῦ 
Κεντριχοῦ Γραφείου μὲ τὴν ἐπαρχία; ϑὰ ἐμποδιζότανε 
τὸ σφάλμα τῆς λεγομένης «καπνεργατικῆς ἀντιπολί- 
τευσης» (ἀπολιτικῆς) στὴν Κ.ΕΚ., τὴν ὁποία ὅμως 
ἔγκαιρα καὶ σωστὰ χαταπολέμησε ὃ «Σπάρταχος» μό- 
λις ἐκδηλώϑηχε. Ἡ ταχτικὴ τοῦ Πανεργατικοῦ Συ- 
νασπισμοῦ στὶς ἐχλογὲς 1938. ποὺ ἐπρότειναν ἢ ᾿Αν- 
τιπολίτευση μ᾽ ὅλον ποὺ ξεκινοῦσε ἀπὸ τὴν ὀρϑὴ ἰδέα 
τῆς ἐκκαϑάρισης τῶν ὁππορτουνιστικῶν σφαλμάτων 
καὶ, τῆς ὀππορτουνιστικῆς σαθούρας ποὺ εἶχε μαζέψει 
ἡ. σταλινικὴ ἐφαρμογὴ τοῦ Ἔργατοαγροτοπροσφυγι- 
ποῦ Συνασπισμοῦ ὡς τότε, ἦταν μολοντοῦτο κι αὐτὴ 
ἐσφαλμένη γιατὶ στὶς γενικὲς ἐκεῖνες πολιτιχὲς ἐχλο- 
γὲς τὸ Κόμμα ἔπρεπε νὰ ἐμφανιστεῖ μὲ τὴν ξεκά- 
ϑαρή του φυσιογνωμία. Μεγάλη τέλος ἔλλευψη καὶ 
ἐμπόδιο σταϑερὸ στὴν ἀνάπτυξη τῆς ἐργασίας τοῦ 
Σπαρτάχου, ἐμπόδιο ποὺ ἀκόμη ὃ Σπάρταχος δὲν ἐ- 
θρῆκε τὸν τρόπο νὰ τὸ παραμερίσει, ἦταν καὶ εἶναι 
ἡ τοποθέτηση τοῦ κέντρου τῆς ἀντιπολίτευσης ἐπὶ 
3 χρόνια µέχρι σήµερα στὴ Θεσσαλονίκη καὶ ὄχι στὴν 





πρωτεύουσα ὅπου καὶ τὸ κέντρο τῆς πολιτικῆς ζωῆς 
τῆς χώρας καὶ τοῦ προλεταριάτου. 

Μέσα ὅμως ἀπὸ ὅλες τὶς ἦπτες, τὶς ἐλλείψεις καὶ 
τὰ λάϑη τῆς ᾿Αντιπολίτευσης, ὃ οὐσιώδης χαρακτήρας 
τῆς σὰν τῆς μαι μαρξιστικῆς ἀριστερῆς πτέρυ- 
γας τοῦ Κ.Κ.Ε. φαίνεται καϑαρὰ μέσα ἀπὸ ὅλη τὴν 
πορεία τῆς ἐξέλιξής της στὰ τελευταῖα ὅ χρόνια. Ἡ. 
γραµµή τῆς µέσα ἀπὸ ὅλη τὴ διαδρομὴ τῶν διαφόρων 
σταϑμῶν τῆς ἀντικειμενικῆς κατάστασης, τόσο κατὰ 
τὶς περιόδους ἀνόδου, ὅσο καὶ τῆξ ὕφεσης τοῦ χόμμα- 
τος, --- αὐτὴ ἀκριθῶς εἶναι ποὺ τὴν κατατάσσει φυ- 
σιολογικὰ στὴν ἀντιπολίτευση τῆς ἀριστερᾶς μέσα 
στὴν Κομμουνιστικὴ Διεθνῆ. «Γιὰ νὰ ἐκτιμήσουμε μὲ 
ἀκρίδεια τὶς διάφορες ὁμάδες, πρέπει νὰ ἐξετάσουμε 
τὴ στάση τους κατὰ τὴ διαδρομὴ πολλῶν σταϑμῶν. 
Γιὰ νὰ χαράξουμε τὴν ἀκριθῆ καμπύλη τῆς χομμου- 
γιστικῆς ἀριστερῆς ἀντιπολίτευσης, πρέπει προηγου- 
μένως νὰ προσδιορίσουμε ὡρισμένα οὐσιώδη κρίσιμα 
σημεῖα; Στάση µας ἀπέναντι τῶν γεγονότων τῆς 
Γερμανίας, ἀπέναντι τῆς σταϑεροποίησης (κατὰ τὴ 
διάρκεια αὐτῆς τῆς περιόδου μᾶς κατηγόρησαν ἐμᾶς 
τοὺς μαρξιστὲς - λενινιστὲς ὡς «δεξιοὺς» λικθινταρι- 
στὲς» σελ. 41), ἀπέναντι τῆς διομηχανοποίησης καὶ 
τοῦ Κουλάκου στὴν ΕΣΣΔ, κατὰ τὸ 1998---1998, ἀ- 
πέναντι τοῦ Κουόμινταγ», ἀγγλορωσσικῆς Ἐπιτροπῆς 
(κατὰ τὴ διάρκεια τῆς περιόδου αὐτῆς γίναμε «ὗπε- 
οαριστεροὶ», σελ. 4τ), ἀπέναντι τῶν ϑεωριῶν καὶ τῆς 
πραχτικῆς τῆς «τρίτης περιόδου». Καὶ μάθε ἕνα ἀπ᾽ 
αὐτὰ τὰ ζητήματα περιλαθαίνει μιὰ σειρὰ ἀπὸ ἰδιαί- 
τερα προθλήματα ταχτικῆς... Μερικοὶ χλεφτοφρου- 
τάδες τῆς κομματικῆς γραφειοκρατίας θγάζουν ἀπὸ 
τὸ πολύπλοκο σύστημα ἰδεῶν καὶ ἀρχῶν ὡρισμένες 
φράσεις γιὰ νὰ στηρίξουν σ᾽ αὐτὲς μιὰ ᾿δῆϑεν προ- 
σέγγιση τῶν ἀντιπολιτευομένων τῆς δεξιᾶς μὲ τὴν ἄν- 
τιπολίτευση τῆς ἀριστερᾶς. Ἕνας ἀληϑινὸς μαρξι- 
στὴς παίρνει τὸ πρόθληµα στὸ σύνολό του, χωρὶς πο- 
τὲ νὰ χάνει τὴν ἑνότητα τῆς στρατηγικῆς σκέψης δια- 
μέσου τῶν διαφόρων καταστάσεων. Ἡ μέϑοδος αὐτὴ 
δὲν δίνει ἄμεσα ἀποτελέσματα, μὰ εἶναι ἡ μόνη ἆσφα- 
λῆς. Οἵ κλεφτοφρουτάδες ἂς χλέθουνε. “Όσο γιὰ μᾶς 
ἂς ἐργαστοῦμε γιὰ τὴν αὔριο. (Λ. Ἑρότσκυ, Τρίτη 
Περίοδος Λαϑῶν τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς, ἑλλ. 





μετ. σελ. τὸ -τ4). 


Οἵ ἐναλλαγὲς τῆς κατάστασης στὴν Ἑλλάδα καὶ 
τὰ ζίγ - ζάγ τῆς σταλινικῆς γραφειοκρατίας τοῦ ΚΚῈ, 
ἔχουνε χι αὐτὰ τὴν. ἰδιαίτερή τους περιπλοκή. Ἡ ἆ- 
πέναντί τους χριτικὴ καὶ ϑετικὴ ϑέση κάϑε φορὰ τῆς 
᾿Αντιπολίτευσης τοῦ ΚΚΕ φανερώνει καλύτερα ἀπὸ 
χάδε τι ἄλλο τὸ χαραχτήρα της καὶ ὑποδείχνει τὸν 
ἀληϑινὸ καὶ μέσα στὰ πράγματα ὑφιστάμενον ἴδεο- 
λογικὸ καὶ πολιτικὸ σύνδεσμό της μὲ τὴ ρωσικὴ καὶ 
διεϑνῆ ἀριστερά. Στὰ τέλη 1936 ἢ ἀσχημάτιοτη ᾱ- 
κόμη καὶ ψηλαφοῦσα ἀντιπολιτευτικὴ τάση ἀποκρούει 
πρώτη αὐτὴ τὴν ὀππορτουνιστικὴ πολιτική τῶν στα- 
λινικῶν καὶ εἰδικὰ τῶν σήμερα διοικούντων τὸ Κόμ- 
μα) γιὰ τὴν «᾿ Αριστερὴ καὶ Ἠραγματικὴ Λημοκρα- 
τία». Μπρὸς στὴ δυσαναλογία τῆς ἐπιρροῆς τοῦ Κόμ. 
µατος καὶ τῆς ὀργανωτικῆς του κατάπτωσης καὶ στὸν 
κίνδυνο νέας παρανομίας ὕστερα ἀπὸ τὴν παγκαλική, 
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ἥ ἀντιπολίτευση διαισθάνεται τοὺς κινδύνους καὶ ἄνα- 
ζητεῖ τὰ κατάλληλα ὀργανωτικὰ μέτρα γιὰ τὸ στα- 
πάτημα τῆς διαρουῆς καὶ παλίρροιας καὶ γιὰ τὴν πρα- 
Χτικὴ ὁποθοήθηση τῆς ἀνάπτυξης ἑνὸς ἀφομοιωτικοῦ 
πυρήνα ἐπαναστατῶν µέσα στὸ Κόμμα. “Όταν ἢ στα- 
λινυκὴ ὁμάδα ἔθλεπε μὲ σχηματικότητα, διαρκῶς ὄξυ- 
νόμενη κρίση --- ϑεωρώντας την παιδιαχίσια ὣς τὴν 
πιὸ «ἐπαναστατικὴ» διαπίστωση! --- ἡ ᾿Αντιπολίτευση 
πρώτη καὶ μόνη μέσα στὴν Ἑλλάδα προλεταριακὴ πα- 
ράταξη, μὲ τὶς θέσεις τοῦ 1938, δίνει μιὰ ἄντικέειμε- 
γικὴ ἀνάλυση τῆς ἀνάπτυξης καὶ σταθεροποίησης μέ- 
σα σὲ περίοδο γενικῆς κρίσης τοῦ συστήµατος καὶ 
προσανατολίζει τὸ Κόμμα πρὸς ἕναν ἀγῶνα μερικῶν 
διεκδικήσεων, ὀργανωτικῆς στερέωσης, διείσδυσης 
μέσα στὰ συνδικάτα καὶ στὶς μάζες, ἐνάντια στὶς ἄ- 
γονες ψευτοεπαναστατικὲς ἀερολογίες. Στὶς τυχοδιω- 
ατικὲς τάσεις πρὸς ἵδρυση Ἑέχωρων συνδικάτων ποὺ 
ἀπὸ τὰ 1991 κιόλας εἶχαν ἐπδηλωϑῆ μὲ τὴν «ὠργανω- 
μένη ἀριστερὴ παράταξη» ἀπὸ τοὺς γραφειοκράτες, 
ἀντιτάσσει τὴν ἑνωτικὴ συνδικαλιστική γραμμὴ τῶν 
πρώτων συνεδρίων τῆς Κ.Σ.Δ., ποὺ ἐπιθαλλότανε ᾱ- 
πὸ τὶς συνϑῆκες κιόλας τῆς σταθεροποίησης. Τότε 
χαραγτηρίζεται «δεξιὰ» καὶ «λικδινταριστική». 11ο- 
λὺ ἀργὰ μετὰ τὴν ἵδρυση τῆς ἑνωτικῆς οἳ γραφειο- 
κρύτες οἳ ἴδιοι ἀναγνωρίζανε ἔμμεσα τὸ σφάλμα τους 
μὲ τὴν πρόταση τῆς διοίκησης τῆς Ἑνωτικῆς γιὰ τρί- 
τη Συνομοσπονδία, ἀλλὰ πάλι ἐσφαλμένα γιατὶ οἳ 
συνθῆκες ἀλλάξανε. Στοὺς τριτοπεριοδικοὺς τυχοδίω- 
χτισμοὺς ὃ «Σπάρτακος» ἀντιτάσσει τὴ μαρξιστικὴ 
ἐπαναστατικὴ. πολιτικὴ τῆς κατάχτησης τῶν μαζῶν 
θῆμα πρὸς θῆμα σὲ ἀδιάσπαστο σύνδεσμο μὲ τὸν 6α- 
σικὸ στρατηγικὸ σχοπὸ τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλετα- 
ριάτου. Στὸν ὁππορτουνισμὸ τῆς συνδικαλιστικῆς 
πραχτικῆς τῶν Θέων, Εθαγγέλων καὶ Στύλων ἄντι- 
τάσσει τὴν ἐπαναστατικὴ τακτικὴ τῆς Κ.Σ.Δ. (ἄπερ- 
γία Ἐλευσίνας, Λαυρίου, Γερουσία χλπ.). Στὴν ὃπ- 
πορτουνιστικὴ τάση τῶν «ἀνολοκλήρωτων συνϑημά- 
των» καὶ τῶν θενιζελικῶν «καταγλαϊσμάτων» (Σκλά- 
6ος) ἀντιτάσσει τὴν ἐπαναστατικὴ προοπτική της, τὶς 
ἐπαληϑευμένες ἀρχὲς καὶ τὴν ταχτικὴ τοῦ μπολσεθι- 
κισμοῦ μὲ τὶς θέσεις 1999 τοῦ Σπάρταχου καὶ ξεχα- 
ϑαρίζει τὶς γραμμές της ἀπὸ τὰ δεξιὰ στοιχεῖα. Μὲ 
τὴν ἀνάπτυξη τῆς οἰκονομικῆς κρίσης χαὶ τῆς πολι- 
τικῆς κρίσης τῆς ἑλληνικῆς μπουρζουαζίας, τὴν αὔ- 
ϑόρμητη οιζοσπαστικοποίηση, ἀντιτάσσεται στὰ δεξιὰ 
ρεύματα µέσα στὸ Κ.Κ.Ε. καὶ στὴν δππορτουνιστικὴ 
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καὶ ἀρχειομαρξιστικῆ γραμμὴ τῆς τρίτης Συνομο- 
σπονδίας, στὴν δὲ ὀππορτουνιστική, χυδαία πραχτι- 
κὴ τῆς . συνδικαλιστικῆς γραφειοκρατίας μέσα στὴν 
Ἑνωτικὴ ἀντιτάσσει τὸ πρόγραµµα τῆς ᾿Ανασυγκρό- 
πήσης τῶν ἐπαναστατικῶν συνδικάτων πάνω σὲ δή- 
μοκρατικὲς μαζικὲς θάσεις καὶ ρίχνει τέλος, μὲ τὴν 
ὑπερένταση τῆς κρίσης καὶ, τῆς ἐπίϑεσης τοῦ χεφα- 
λαίου, τὸ σύνϑημα τῆς ὀργανωμένης γενικῆς ἐξόρμη- 
σης γι αὐξήσεις. Ἐδῶ (Ῥνωτικὸ Συνέδριο ᾿Αϑηνῶν) 


χαραχτηρίζεται ἀπὸ τὴ νέα γραφειοκρατία, ἢ ὁποία 


ρητὰ ἀρνιέται τὴν ὕπαρξη πολιτικῆς Ἀρίσης τῆς Ἑθ' 
ληνικῆς μπουρζουαζίας, ὥς «ὑπεραριστερὰ φρασεολό- 
γος». Στὸ ὀππορτουνιστικὸ. σύνϑημα «Λιάλυση τῆς 


: Βουλῆς καὶ ἐκλογὲς μὲ ᾿Αναλογικὴ» καὶ στὰ µερικευ- 


μένα συνϑήματα τῶν ἀρχειομαρξιστῶν, ἀντιτάσσει 
τὴν ἐκλαΐκευση καὶ πολιτικὴ. ζύμωση γύρω ᾿ἀπὸ συν- 
ϑήματα. ἐπαναστατικῆς καὶ ὄχι κοινοδουλευτικῆς δι6- 
Ἐόδου ἀπὸ τὴν κρίση, ποὺ δὰ γενικεύουν τὴν πολιτικὴ 
πάλη τοῦ προλεταριάτου πάνω στὴν στρατηγικὴ γραμ- 
μὴ τοῦ ἐπαναστατικοῦ τελικοῦ σχοποῦ του. Τέλος ὁ 
«Σπάρτακος» ἀντιτάσσεται κατηγορηματικὰ στὴν και- 
φοσχοπικὴ, στάση τῶν δυὸ γάλλων ἀντιπολιτευομένων 
ἀπέναντι στὸ ᾿Αρχεῖο Μαρξισμοῦ καὶ γιὰ πρώτη φορὸ 
ὑποθάλλει τὴν ἰδιότυπη αὐτὴ προλεταριακὴ ὀργάνωση 
κάτω ἀπὸ μιὰ ἀληθινὰ μαρξιστικὴ κριτική, ἀποκαλύ- 
πτοντάς την σὰν μιὰ χίνηση τυπικὰ ὀππορτουνιστικὴ 
ποὺ μὲ μάσκα χομμουνιστικὴ καὶ μὲ ἀντιδραστικὲς με- 
ϑόδους ἐπιδιώκει τὴ διάλυση τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Ἡ πραγματικὴ ἱστορία τοῦ «ΣΠΑΡΤΑΚΟΤΥ», 
παρ᾽ ὅλες τὶς ἐλλείψεις καὶ τὶς ἀποτυχίες του ---- ποὺ 
αὐτὸς πάλι ἔχει ὅλη τὴν δύναμη μέσα του νὰ τὶς θά- 
λει κάτω ἀπὸ τὸ πρίσμα μιᾶς πραγματικὰ γόνιμης λε- 
νινιστικῆς αὐτοχριτικῆς ---- παρ᾽ ὅλες τὶς πολυποίκιλ- 
λες διαστρεθλώσεις τῶν ἰδεῶν. του ἀπὸ τοὺς ἀντιπά- 
λους, τὸν ἀνέδειξε καὶ τὸν ἀναδεικνύει στὴ συνείδηση 
ὁλοένα καὶ περισσοτέρων προλεταρίων ὡς τὴν ἄληϑι- 
νὴ ἀριστερὴ μαρξιστικὴ - λενινιστικὴ πτέρυγα τοῦ ἕλ- 
ληνικοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριακοῦ χινήματος, ποὺ 
ἀγωνίζεται γιὰ νὰ ἀνορϑώσει τὸ ΚΚΕ, νὰ τὸ πεταρ- 
ρυθμίσει ἐσωτερικὰ στὸ πεδίο τῆς ὀργάνωσης καὶ τῆς 
πολιτικῆς του καὶ νὰ τὸ ξανασυνδέσει σὲ πολὺ πλα- 
τύτερῃ κλίμακα μὲ τὶς ἐκμεταλλευόμενες μάζες, κά- 
γοντάς το ἕνα ἀληθινὰ ἐπαναστατικὸ χόμμα μαζῶν. 

Ὁ «Ἑπάρταπκος ἔχει ἱστορικὸ δικαίωµα 
νὰ ὀνομάζεται: Ἡ ΜΑΡΕΙΣΤΙΚΗ - ΛΕΝΙΝΙΣΤΊ- 
ΚΗ ΑΝΤΙΠΟΛΙΤΕΥΣΗ τοῦ Κ.Κ.Ε. 


























ριτική βιβήιανρα 


«Τὸ κατεστημένο στὴ 
Νεοελληνική ἱστορία» 


τοῦ [. Κατσούλη 


Πρόκειται γιὰ ἐκλαϊκευτικὸ ἔργο πολὺ χρήσιμο, 
ἰδίως γιὰ τοὺς Νέους. 

Σοθαρὰ ντοκουμενταρισμένο ἀπὸ τὸν καιρὸ τῆς 
Τουρκοκρατίας ὡς τὰ σήμερα, ξετινάζει μὲ ὀρϑὴ πα- 
ρατηρητικότητα, ἀντικειμενικότητα, καὶ συχνὰ ἀξιο- 
σημείωτο δάϑος, «τ᾽ ἅπλυτα» τοῦ Ἑλληνικοῦ «Κατε- 
στηµένου» ἀπὸ τὸν ἐπὶ Τουρκοκρατίας Κλῆρο, τοὺς 
Φαναριῶτες καὶ τοὺς Κοτσαμπάσηδες, ὡς τοὺς σηµερι- 
νοὺς τρεῖς κύριους τομεῖς του; τὰ οἰκονομικὰ ντόπια 
συγκροτήματα τὰ μικτὰ μὲ τοὺς ξένους συγκροτή- 
ματα’ τοὺς ἐφοπλιστές. 


Τὸ ἔργο ἀποτελεῖ εἶδος ἀπομυϑοποιημένης πραγ- 
ματικῆς “Ἱστορίας τῆς χώρας µας, χαὶ εἰδικώτερα τῶν 


ἀρχουσῶν τάξεών τῆς καὶ τοῦ «πολιτισμοῦ» των. ἵα-᾽ 


νονικὰ τέτοια Ἱστορία ϑἄπρεπε νὰ διδάσκεται στὰ 
Σχολειά, γιὰ μιὰ. πραγματικὴ ἄνδρωση τοῦ Ἔθνους 
μέσα στὸ φῶς τῆς ἀλήϑειας καὶ τῆς πραγματικότη- 
τας. 

Τὸ ἔργο συχνὰ εἶναι γραμμένο σὲ δηµοσιογρα- 
φικὸ στύλ, γρήγορα, χωρὶς ἀπαιτούμενη θαθύτερη ἵ- 
στορικοχοινωνιχὴ ἀνάλυση τῶν γεγονότων. 

Κυρίως τὸ τελευταῖο του μέρος ποὺ ἀναφέρεται 
στὴν μεταπολεμικὴ περίοδο. 

Ἡ πολιτικὴ τοῦ Κ.Κ.Ε. τὸν καιρὸ τῆς ᾿Αντί- 
στάσης, τοῦ Δεκέμ6ρη, τῆς Βάρκιζας, τοῦ 8ου Ἐμ- 
φυλίου Πολέμου, δὲν σχετίζεται ὅπως πρέπει μὲ κεί- 
γη τοῦ Στάλιν καὶ τοῦ Κρεμλίνου, ὄργανο τυφλὸ τῶν 
ὁποίων ὑπῆρξαν οἵ τότε διευϑύνοντες τὸ Κ.ΙΚ.Ε. (Ζα- 
χαριάδης καὶ λοιποί). Πρόκειται θέθαια γιὰ οὐσιώ- 
δή παράλειψη (ἂν πρόχειται γιὰ παράλειψη). 


Πάντα ἢ χριτικὴ τοῦ «κατεστημένου» παραµέ- 
νει συντριπτική, θεμελιωμένη, καὶ ϑὰ συντελέσει, δί- 
ἅλα σὲ ἄλλα ἀξιόλογα ἑλληνικὰ συγγράμματα ποὺ 
θλέπουν τώρα τὸ φῶς, στὴν ὀρϑότερη πολιτικὴ ἐκπαί- 
δευση τῆς ἑλληνιμῆς Νεολαίας. 


Μάρτης 1916 











«Τὸ ξένο κεφάλαιο 
στὴν Ἑλλάδα» 
τοῦ Α. Γρηγορογιάννη 


ΤΤοόχειται γιὰ ἔργο μὲ λεπτομερειακὴ ἀνάλυση 
τῆς διείσδυσης τοῦ ξένου κεφαλαίου στὴ χώρα μας, 
θασιζόμενη σὲ πλούσια, ἀντικειμενικὴ πληροφοριοδό- 
τηση, κριτικὰ ἐπεξεργασμένη. 

«Ἡ Ἑλληνικὴ, οἰκονομίαν σημειώνει, ὁ συγγραφέας 
«ἔχει ἐνταχϑεῖ στὸ σύστημα τοῦ διεϑνοῦς παπιταλισμοῦ 
ὄχι ἁπλὰ καὶ μόνο, ὅπως προηγούμενα, μὲ τὸν μηχα- 
γισμὸ τῆς ἐμπορευματικῆς ἀγορᾶς. ᾿Αλλὰ μὲ τὸν πολὺ 
ἰσχυρότερο μηχανισμὸ τῆς θιοµηχανίας καὶ τῆς κεφα- 
λαιαγορᾶς. 

Ἐπὶ πλέον, ἔχουν προκύψει καταστάσεις κυριο- 
λεκτικὰ νε οαποιχιαλὲς, μὲ ἔκδηλα τὰ λη- 
στοκρατικὰ στοιχεῖα». 

Ὁ συγγραφέας ἀναφέρεται ἰδιαίτερα στὰ 15 τε- 
λευταῖα χρόνια ὅπου τόσο στὴν περίοδο τῆς «καρα- 
μανλικῆς ὀκταετίας, ὅπως καὶ ἐπὶ πυθερνήσεως Κέν. 
τρου, κατὰ τὴν ἀποστασία, ὅπως καὶ μὲ τὴ δικτατο- 
οία», σφυρηλατίστηκε «ἕνα ὁλοκληρωμένο σύστημα, 
ποὺ ὀφείλει ν᾿ ἀναλυϑεῖ, συστηματικά». 

«Ποιός κυθερνᾶ:», διερωτᾶται ὁ συγγραφέας, 
κλείνοντας τὴν ἔρευνά του. 

Στὸ ἔργο τοῦ ΤΟ, Κατσούλη, «Τὸ Κατεστημένο στὴ 
Νεοελληνικὴ Ἱστορία», ἡ ἀπάντηση εἶναι ἣ ἑξῆς: 
«1000 περίπου. οἰκογένειες, ποὺ ἐλέγχουν 500 ἔπιχει- 
ρήσεις καὶ ἐκμεταλλεύονται ἄμεσα 400.000 ἐργάτες». 

Α. Τοηγορογιάννης συμπληρώνει τὸν πίνακα 
οίχνοντας πιὸ ἄπλετο φῶς πάνω στὸ ξένο κεφάλαιο 
καὶ τὶς πολύπλοκες στενὲς σχέσεις του μὲ τὸ ντόπιο, 

«Πεσινέ, Νιᾶρχος, Τόμ Πάππας, ᾿Ανδρεάδης» 
προσωποποιοῦν συνϑετικὰ τοὺς πραγματικοὺς κύριους 
τῆς Χώρας. 

᾿Απὸ τὰ πιὸ. ἐνδιαφέροντα κεφάλαια τοῦ ἔργου 
εἶναι τὰ ἀναφερόμενα στὴν «κριτικὴ τῆς εἰσροῆς τοῦ 
ξένου κεφαλαίου ἀπὸ τὴ σκοπιὰ τῆς ἀναπτύξεως», 
οτὴν «παραγωγικότητα τῆς θιοµηχανίας», στὴν «ἐξο- 
λόϑρευση τῆς ἑλληνικῆς διόσφαιφας». 

“Όσο γιὰ τὰ συμπεράσματα τοῦ. συγγραφέα ἆμ- 
φισθητοῦμε τὴν δυνατότητα «μετασχηματισμοῦ τῶν 
καϑιερωμένων σχέσεων», ποὺ ἀναλυτικὰ περιγράφει 
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τὸ ἔργο του, ποὺ δὲν ϑᾶταν «σοσιαλιστικὸς», ἀλλὰ ᾱ- 
πλῶς «ἔδνικο - δημοκρατικός». 
ο συγγραφέας φαίνεται νὰ πιστεύει ὅτι οἳ. «θα- 


σικοὶ στόχοι» μετασχηματισμοῦ ποὺ ἐχϑέτει --- καὶ 
ποὺ μᾶς θρίσκουν σύμφωνους στὴν ἀναγκαιότητά 
τους --- εἶναι δυνατὸ νὰ ἐπιτευχϑοῦν στὰ πλαίσια κά- 


ποιας «Ἐθνικῆς Δημοκρατικῆς Ιζυθέρνησης». Ποιός 
συγκεκριμένες πολιτικὲς δυνάμεις 8’ ἀποτελέσουν τέ- 
τοια Κυδέρνηση, στηριξόµενες σὲ ποιές κοινωνικὸς 
δυνάμεις, καὶ μὲ ποῖά μέσα; 

Ὁ συγγραφέας φαίνεται νὰ ϑεωρεῖ μερικὰ πρό- 
σφατα μέτρα τῆς Κυβέρνησης Καραμανλῆ (Κρατι- 
κὸς ἔλεγχος στὶς «τρεῖς μεγάλες Τράπεζες τοῦ συγ- 
κροτήµατος ᾿Ανδρεάδη, ἐξαγορὰ τῶν ᾿Ἠλεκτρικῶν 
Σιδηροδρόμων), σὰν μέτρα προαναγγελτικὰ τέτοιων 
δυνατοτήτων. 

Βασικὸς μετασχηματισμὸς ὥστόσο δὲν εἶναι δυ- 
νατὸς μὲ ἐπὶ μέροὺς μέτρα, ἀλλὰ μόνο Ἐεκινάει ἀπὸ 
καϑολικὴ ἀντίληψη τοῦ συστήματος ποὺ πρέπει σὰν 
ὀργανικὸ σύνολο σχέσεων ν᾿ ἀλλάξει. “Όσο γιὰ τὸν 
«Εὐρωπαϊκὸ» προσανατολισμὸ τοῦ συγγραφέα ποὺ 
θεωρεῖ κάπως σὰν πανάχεια τὴν ἔνταξη τῆς χώρας 
στὴν Κοινὴ ᾿Αγορά, ἔχουμε νὰ κάνουμε τὶς ἀκόλου- 
θες παρατηρήσεις: 

᾿Ασφαλῶς ὃ χύριος προσανατολισμὸς τῆς χώρας, 
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τοῦ ἐργατικοῦ καὶ δημοκρατικοῦ κινήματος, πρέπει 
νᾶναι ἡ Εὐρώπη καὶ τὸ σοσιαλιστικό της μέλλον. 

Ἐκεῖ ὑπάρχει πραγματικὴ διέξοδος γιὰ τὴν αὖ- 
ριανὴ Ἑλληνικὴ Σοσιαλιστικὴ δημοκρατικὴ Ἔπανά- 
σταση καὶ πουϑενὰ ἀλλοῦ. 

᾿Αλλὰ μιὰ ἁπλῶς «Σοσιαλδημοκρατικὴ Εὐρώπη» 
δὲν εἶναι ἀκόμα ἡ «λύση» γιὰ τὴν Ἑλλάδα. 

ΤΠ ρῶτα - πρῶτα γιατὶ εἴμαστε ἀκόμα μακρυὰ ᾱ- 
πὸ τὴν «Ἑνιαία Εὐρώπη», ἔστω καὶ σὲ σοσιαλδηµο- 
κρατικὴ θάση. 7 

Δεύτερο, γιατὶ μιὰ τέτοια Εὐρώπη ϑὰ παρέμενε 





βασικὰ καπιταλιστική, χυριαρχημένη ἆ- 


πὸ τοὺς ἰσχυρότερους, σὲ θάρος τῶν μικρῶν τῆς χῶ- 
ρῶν. 





Ὁ συγγραφέας ἔχει συνείδηση τοῦ γεγονότος, 
ὅτι πραγματικὴ πρόοδος σήμερα εἶναι ἀδύνατη σὲ 
στενὰ ἐθνικὰ πλαίσια. Εἶναι κρίμα ποὺ δὲν φθάνει ἔ- 
πίσης στὸ ἀναπόφευκτο συμπέρασμα πὼς παραμένον- 
τας στὸν «ἐϑνικὸ - δημοκρατικό», καὶ μόνο µετασχήµα- 
τισμὸ κάνουμε ἀδύνατο τὸ Ῥεπέρασμα τοῦ ἐϑνικοῦ 
πλαισίου, καὶ τὴ δημιουργία μιᾶς πραγματικῆς διε- 
ϑνοῦς θάσης προόδου, ἀσυμθίθαστης μὲ τὴ διατήρηση 
τῶν ἀνταγωνιστικῶν καπιταλιστικῶν σχέσεων παρα- 
γωγῆς. 

Μάρτης 1916 


Γράμματα στὴ σύνταξη 


Στὸ τεῦχος αὐτὸ δημοσιεύουμε ἀπ᾽ τὴν ἀλληλο- 
γραφία τῆς σύνταξης, κομμάτια ἀπὸ γράμμα ἀνα- 
γνώστη µας, ποὺ πρόσφατα, ὅπως γράφει, ἐπισκέ- 
φθηκε τὴν Κύπρο. Τὸ «Γιὰ τὸ Σοσιαλισμὸ» θὰ ἐπα- 
νέλθει στὸ θέµα αὐτὸ μὲ δημοσίευση πλατιᾶς πολι- 
τικῆς ἀνάλυσης τοῦ Κυπριακοῦ ζητήματος καὶ τῆς 
ἐσωτερικῆς κατάστασης τοῦ νησιοῦ. 

᾿Αγαπητοὶ φίλοι, 

. Μιὰ ἀπ Ὡς πρῶτες ἐντυπώσεις ποὺ σχηματίζει 
κανείς, καθὼς μπαίνει στὴν Κύπρο, εἶναι ὅτι ἡ παραγω- 
γικὴ δραστηριότητα συνεχίζεται μὲ ἔντονο ρυθμό. Παρὰ 
τὶς 900.000 πρόσφυγες, παρὰ τὸ ὅτι τὸ 403 τοῦ ἐδάφους, 
ποὺ περιλαμβάνει τὸ 70; τῆς γεωργικῆς παραγωγῆς, 
θρίσκεται σὲ κατοχή, νομίζει κανεὶς ὅτι ἡ ζωὴ κυλᾶ κα- 
νονικὰ στὸ τμῆμα τῆς Κύπρου ποὺ ἔμεινε. Εἶναι γεγονὸς 
ὅτι οἱ ἐξαγωγές, φέτος οὔτε δυὸ χρόνια μετὰ τὴν εἰσ- 
θολή, ξεπερνοῦν τὰ ἐπίπεδα τοῦ ΤΑ, καὶ ἡ τουριστικὴ 
κίνηση εἶναι σηµαντική, ἀντίθετα ἀπ᾽ τὴν κατάσταση ποὺ 
ἐπικρατεῖ στὸ κατεχόμενο μέρος, ὅπου καθὼς φαίνεται 
τίποτα δὲν ἔχει ἐπιτευχθεῖ στὸν τομέα αὐτό, μὲ ἀποτέλε- 
σµα τὴ δυστυχία τοῦ Ἑουρκοκυπριακοῦ πληθυσμοῦ. Τὸ 
θιοτικὸ θέθαια ἐπίπεδο τῶν ἐργαζομένων καὶ στὴν Ἕλλη- 
νοκυπριακὴ πλευρὰ ἔχει πέσει πολὺ σὲ ἀντίθεση θέθαια 
μὲ τὴ μᾶλλον αὔξηση τῶν κερδῶν τῶν καπιταλιστικῶν 
ἐπικειρήσεων. Οἱ ἐργαζόμενοι εἶναι καὶ ἐδῶ ἐκεῖνοι ποὺ 
ἐκτὸς ἀπ᾿ τὸ θάρος τοῦ πολέμου, σηκώνουν καὶ τὸ Θά- 
ρος τῆς ἀναστήλωσης τῆς χώρας͵ ᾿Αμέσως μετὰ τὴν εἰσ- 
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θολὴ π.χ., καταργήθηκε ἡ τιμαριθμικὴ ἀναπροσαρμογὴ 
τῶν μιοθῶν καὶ μεροκάματων ποὺ ἀπὸ παλιὰ εἶχε κατα- 
κτήσει ἡ ἐργατειὰ τῆς Κύπρου. Οἱ συλλογικὲς συμθάσεις 
πάγωσαν στὰ ἴδια ἐπίπεδα, ἐνῶ κατακρατεῖται ἕνα 15-- 
9559 τοῦ μιοθοῦ γιὰ τὴ «συντήρηση τῶν προσφύγων, χω- 
ρὶς νὰ γίνεται τὸ ἴδιο καὶ γιὰ τὰ κέρδη τοῦ κεφάλαιου. 
᾿Απ τὴν ἄλλη μεριὰ οἱ θεωρούμενες «πληγεῖσες ἀπ᾽ τὴν 
εἰσθολὴ» ἐπιχειρήσεις ἀπομυζοῦν ἐκεῖνες τὶς κρατήσεις 
ποὺ κάνουν γιὰ τοὺς πρόσφυγες ἀπ᾽ τὸ προσωπικό τους, 
“Όλα αὐτὰ ἔγιναν μὲ τὴ συγκατάθεση τῶν ἡγεοιῶν ὅλων 
τῶν συνδικαλιοτικῶν ὀργανώσεων (κυριότερες εἶναι ἡ 
ΑΚΕΛικὴ ΠΈΟ καὶ ἡ δεξιὰ ΣΕΚ) καὶ τοῦ ἴδιου τοῦ 
ΑΚΕΛ, στ ὄνομα τῆς ἐθνικῆς ἑνότητας καὶ τῆς ἕκτα- 
κτης κατάστασης. Στὶς συνθῆκες αὐτὲς εἶναι τιμὴ γιὰ τὸ 
σοσιαλιστικὸ κόμμα τῆς Κύπρου, τὴν ΕΔΕΚ, ὅτι πρώτη 
ζήτησε δίκαιη κατανομὴ τῶν θαρῶν τῆς κατάστασης ποὺ 
δημιούργησε ὁ ᾿Αττίλας καὶ ἔθαλε μιὰ σειρὰ ἀναγκαίων 
Υ1 αὐτὸ τὸ σκοπὸ κοινωνικῶν μέτρων, ποῦναι ταὐτόχρονα 
καὶ Ἐν πρὸς τὸ. σοσιαλιστικὸ μετασχηματισμό. 

Σ᾽ ὅλο τὸ μῆκος τῆς διαχωριστικῆς γραμμῆς, 
ποῦναι μιὰ πραγματικὴ γραμμὴ: πολεμικοῦ μετώπου, θλέ- 
πει κανεὶς τὴν ἑλληνικὴ σημαία νὰ στέκεται ἀπέναντι 
ἀπ᾽ τὴ σημαία τοῦ κατακτητῆ, σὰ νὰ μὴν ὑπάρχει Κυ- 
πριακὸ κράτος, σὰν. νὰ μὴν εἶναι τὸ Κυπριακὸ ἕνα διε- 
θνὲς ζήτημα, παρὰ μιὰ διαφορὰ μεταξὺ “Ελλάδας καὶ 
Τουρκίας, μιὰ διαφορὰ ποὺ ὑφίσταται οτὰ πλαίσια τοῦ 
ΝΑΤΟ. ᾿Αναρωτιέται κανεὶς ποιές δυνάμεις μέσα στοὺς 






































Ἑλληνοκυπρίους εἶναι ἀκόμα τόσο δυνατὲς ὥστε νὰ ου- 
νεχίζουν στὴν οὐσία τὴν ἴδια προδοτικὴ πολιτικὴ τῶν 
πραξικοπηματιῶν, Πῶς εἶναι δυνατὸ νὰ διεθνοποιηθεῖ τὸ 
Κυπριακό, ὅταν τὸ Κυπριακὸ κράτος δηλώνει τὴν ἀδυ- 
ναµία του νὰ ἐλέγξει τὶς ἴδιες του τὶς ἔνοπλες δυνάμεις 
καὶ νὰ καθορίσει ἐκεῖνο τὴν ἄμυνά του; Τϊῶς εἶναι δυ- 
νἀτὸ νὰ διεκδικεῖται ἡ ἀκεραιότητα τοῦ νησιοῦ κι ἀπ᾽ 
τὴν ἄλλη μεριὰ νὰ γίνεται ἀνταλλαγὴ πληθυσμῶν καὶ νὰ 
ἐκθιάζονται ἠθικὰ οἱ Τουρκοκύπριοι τοῦ νότου νὰ ἀκο- 
λουθήσουν τὸ δρόμο τῆς προσφυγιᾶς στὰ κατεχόμενα ἐ- 
δάφη; Καὶ σ αὐτὸ τὸ σημεῖο εἶναι ἡ ΕΔΕΚ τὸ μόνο 
κόμμα ποὺ ἀντιτάχθηκε στὴν ἀνταλλαγὴ πληθυσμῶν καὶ 
Φτὴν κατάσταση τῆς ντὸ φάκτο διχοτόµησης, ποὺ δημιουρ- 
γήθηκε ἔτσι. 

.. Καθὼς καὶ ἡ ὑπόλοιπη Κύπρο Βρίσκεται, ἀπὸ με- 


ριᾶς τῆς στρατιωτικῆς ἄμυνας, ἐκτεθεηιένη στὶς διαθέ- 
σεις τοῦ ᾿Αττίλα, οἳ Κύπριοι προσπαθοῦν νὰ ξανακτίσουν 
τὸν τόπο τους. Εἶναι κοινὸ λαϊκὸ αἴτημα ἡ κάθαρση καὶ 
ἡ ἀποφασιοτικὴ τιμωρία τῶν προδοτῶν πραξικοπηματιῶν. 
Ἐϊναι κοινὸς πόθος τῶν Κυπρίων νὰ μπορέσουν νὰ ζή- 
σουν ξανὰ εἰρηνικὰ οἱ Ἑλληνοκύπριοι καὶ οἳ Τουρκοκύ- 
πριοι σὲ μιὰ ἐλεύθερη, ἀνεξάρτητη, ἀποστρατικοποιημό- 
νη Κύπρο. Ὡστόσο ὁ γολγοθᾶς τοῦ λαοῦ συνεχίζεται. 
Χρειάζεται μακροχρόνιος οκληρὸς καὶ ἐπίμονος ἀγώνας 
γιὰ νὰ φτάσει ὁ ἐργαζόμενος λαὸς νὰ πετύχει τὶς ἐπι- 
διώξεις του. Ὑπάρχουν ὅμως, εἶμαι θέθαιος ἀπ᾽ ὅ,τι δια- 
πίστωσα οτὴ σύντομη ἐπίσκεψή μου, οἱ δυνάμεις ἐκεῖνες 
καὶ ἡ πολιτικὴ ἡγεσία, ποὺ θὰ κρατήσει ψηλὰ τὸ λάθαρο 
τοῦ ἀγώνα μέχρι τὴ νίκη. 
80.4.76 





ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΠΟΛΕΜΟΣ Ἢ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ; 
ΑΠΟ ΤΗ ΣΚΟΠΙΑ ΜΑΣ ........ 


-- Ἡ «Σοσιαλιστικὴ Πορεία» 
-- Μετὰ τὸ συνέδριο τῆς ΓΣΕΕ ................... » 
-- Ἡ ἐκπαιδευτικὴ «Μεταρρύθμιση» 
---᾿Αλέκος Παναγούλης ..... 


ΠΟΛΙΤΙΚΑ ΑΡΘΡΑ ΚΑΙ ΜΕΛΕΤΕΣ .................. » 


--- Ἡ Δυτ. Εὐρώπη στὴν ὥρα τῆς ᾿Ιταλίας ......... » 
--᾿Απάντηση στὸν Σολζενίτσιν τοῦ Ροῖ Μεντθεντέό » 


-- ΠΟΡΤΟΓΑΛΙΑ 
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ὃς Γιὰ μιὰ ὀρθὴ στρατηγικὴ καὶ ταχτικὴ στὴν 


Πορτογαλία 


ΕΛΕΥΘΕΡΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΚΑΙ ΚΡΙΤΙΚΗ .............. » 


Ν ο 


--- Σκέψεις πάνω στὴν ἐξέλιξη τοῦ ἐπίσημου δις- 


θνοῦς κομμουνιστικοῦ κινήματος ............... » 
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ΑΠΟ ΤΑ ΑΡΧΕΙΑ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙ- 


ΚΗΣ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ 
--Ὁ «ΣΠΑΡΤΑΚΟΣ» καὶ ἡ ἐξέλιξή του 
ΚΡΙΤΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ ..... 
--- «Τὸ κατεστημένο στὴ Νεοελληνικὴ 
τοῦ Γ. Κατσούλη ........ 
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--- «Τὸ ξένο κεφάλαιο στὴν Ἑλλάδα» τοῦ Α. Γρηγο- 
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ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ 


Τὸ «Γιὰ τὸ Σοσιαλισμὸ» εἶναι ὄργανο δυνάμεων τοῦ ἐργα- 
τικοῦ κινήματος, ποὺ τοποθετοῦνται γενικὰ στὸ χῶρο τοῦ Ἔ- 
παναστατικοῦ Μαρξισμοῦ. 

Ποὔχουν δηλαδὴ ἕνα ξεκάθαρο: ἀντιϊμπεριάλιστικό, ἀντι- 
καπιταλιστικὸ καὶ ἀντιγραφειοκρατικὸ σοσιαλιστικὸ πρόγραμ- 
μά καὶ θεωροῦν ὅτι δ. ἀπαραίτητος σοσιαλιστικὸς᾽ µετασχή- 
ματισμὸς τῆς Ἑλλάδας, καὶ κάθε: χώρας, θᾶναι ἀποτέλεσμα 
τῆς ἀναπόφευκτης, σὲ μιὰ ὁρισμένη στιγμή, δυναμικῆς ἀναμέ- 
'πρησης μὲ τὴν ἔνοπλη  ἀντίσταση τῆς ἀντίδρασης, καὶ ἑπομέ- 
νως ἀποτέλέσμα ἑνὸς ποίοστικοῦ πηδήµατος, ἀπὸ μιὰ ἐξελιχτι- 
κὴ γιὰ ἕνα διάστηµα πορεία στῆν νικηφόρα ὁλοκλῆρωση τῆς 
Ἐπανάστασης. τν λος ες ο. 

Ἐπιπλέον. δυνάμεων ποὺ θὰ χαράζουν μιὰ ὀρθὴ µεταθα. 
τικὴ ταχτικὴ τόσο ἀπέναντί στὸ ταξικὸ κίνημα τῆς χώρας, ὅσο 
καὶ γιὰ τὴ νικηφόρα ἔκθαση τῆς πορείας πρὸς τὴν ᾿Ἐπανά- 
σταση, ἔξω ἀπὸ κάθε σεχταριστική, «μεσσιανική» νοοτροπία 
καὶ πραχτική... ...... ; ΜΝ . 

Τὸ «Γιά τὸ Σοσιαλίσμὸ» ἀγώνίζετάι γιὰ ἕνα Σοσιαλισμὸ 
βασιζόμενο στὴν αὐτοκυθέρνηση, τὴν αὐτοδιαχείρηση, τὴν αὖ- 
τοτέλεια τῶν ἐργαζομένων μαζῶν; σ᾽: ὅλους τοὺς τομεῖς καὶ 
σ᾽ ὅλα τὰ ἐπίπεδα, σοσιαλισμὸ θασικὰ ἀντίθετο στὸ σχῆμα: τοῦ 
γραφειοκρατικοῦ κρατικοῦ «Σοσισλισμοῦ»,, ποὺ στηρίζεται 
στὴν οὐσιαστικὴ ἐξουσία τοῦ «Ἐργατικοῦ» Κράτους, τοῦ «Ἐ- 
παναστατικοῦ» Κόμματος καὶ τῶν ἐντετάγμένων σ᾽ αὐτὰ Συν- 
δικάτων. : µ ο. ᾿ Πε 

Τὸ «Γιὰ τὸ Σοσιαλισμό» θὰ παραμείνει ὄργανο ἀνοικτὸ 
στὴν κριτικὴ ἔρευνα καὶ συζήτηση τῶν ᾿θασικῶν θεμάτων τοῦ 

«σύγχρονου ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ, δημοσιεύοντας κάθε σο- 
θαρὴ .συνεισφορὰ πρὸς αὐτὴ τὴν κατεύθυνση, ἀπὸ ὁποιαδήπο- 
τε ἐπαναστατικὴ μαρξιστικὴ τάση, ὀργάνωση ἢ ἀγωνιστικὴ 
μονάδα: κι᾽ ἂν προέρχεται. ΄ ' 


